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Okruchy biblijne Jerzego Ficowskiego

Ficowski nie nalezy do tych poetéw, dla ktérych Biblia stanowi uprzywilejowane
Zrédto odniesienia - jest ona raczej jednym z wielu doptywow tematéw i form wspoét-
organizujacych te wielobarwna i oryginalng poezje. Stwierdzenie to obowiazuje - jak
sadze - zaréwno na gruncie stylistyki, jak i problematyki wierszy autora Pisma obraz-
kowego. Wydaje sie rowniez, Ze te stosunkowo (biorac pod uwage statystyke) mato
liczne biblizmy biora sie tylez z pogtebionego namystu nad niekt6rymi fragmentami
Pisma Swietego, co naleza do zasobow jezyka, czy szerzej: dziedzictwa, ktérym poeta
dysponowat, z ktérego wyrastatl. A wiec trafiaja do jego wierszy najczesciej w sposéb
zapoSredniczony: poprzez kulture, rytuat, folklor, sztuke etc.

Niemniej jednak mozna w jego tworczo$ci zaobserwowac nierzadko oryginalne
wykorzystanie tych tropéw. Niniejsze rozwazania stanowig bardzo og6lna, panora-
miczng prébe rozpoznania podstawowych form obecnos$ci Biblii w poezji Jerzego
Ficowskiego.

Zanim przejde do bardziej syntetycznego omoéwienia, chciatbym nieco uwagi
poswieci¢ jednemu z do$¢ wczesnych, rozbudowanych wierszy, dla ktérych jedna
z ksigg Starego Testamentu stanowi podstawowe Zrédto tematyki i obrazowania.
Chodzi o do$¢ bunczucznie zatytutowany utwor Moja piesi nad piesniami, pochodza-
cy z trzeciego tomiku poety i pozostajacy jeszcze czeSciowo pod delikatnym wpty-
wem dyrektyw poezji socrealistycznej - tu konkretnie: antyimperialnej i pozornie
pacyfistycznej stylistyki. Mimo Ze pierwszoplanowym jego tematem - zgodnie zreszta
z biblijnym prototypem - jest mitos¢.

Fabularne zreby i orientalna stylistyke biblijnej ksiegi wykorzystuje Ficowski
jako rame modalng swojego utworu, tyle Ze redukuje ztozong dramatycznos$¢ orygi-
natu do liryzowanego monologu, jednak gramatycznie nacechowanego obecnoscia
przede wszystkim ukochanej, ale tez innych adresatéw - potencjalnych agresoréw.
Wymienia tez realia: z egzotycznych (dla polskiego odbiorcy) na catkowicie rodzime,
wrecz swojskie. Postuguje sie przy tym - znowu niejako redukcjonistycznie w sto-
sunku do pierwowzoru - cze$ciowo nazwami gatunkowymi, z rzadka konkretnymi,
co sprawia, ze utwor w jakims stopniu podlega konwencjonalizacji, zmierzajac mo-
mentami ku sielance™.

! Choc to jest chyba zabieg przynajmniej cze$ciowo zamierzony - méwigcemu podmioto-
wi chodzi przeciez o przywrdcenie tadu, radosci w napietnowanym jeszcze wojennymi realiami



Okruchy biblijne Jerzego Ficowskiego [211]

Najwyrazistsze nacechowanie biblijne znajdziemy wiec w tych fragmentach,
w ktérych wykorzystana zostata jakas sytuacja liryczna badz sekwencja poetyki
oryginatu?:

3

0, jakze$ piekna jest, najmilsza, jakze$ piekna!

W oczach zawarta$ blaski wszystkich rzek,

A kiedy je przymruzasz - rzesami mnie owiewasz
Cichutko - jak oddechem ptakdow.

[-]

6

A rankiem, ktory ci rzesy unosi,

Jak deszcz podnosi zwiedte trawy,
powiem ci, piekna - wstan i chodzmy.

-]
1

Jestes jak ptomien - a wiatr cie nie gasi.
Jestes jak ptomien - a woda cie nie ttumi.
Jestes jak ptomien naszej mitosci, ktérej wszelki zywiot nie ostudzi.

[-]

1

Péjdziemy, mita, razem

Sciezka, droga i gocificem:

Gorg, stokiem i doling.

Pomozemy wyptoszy¢ cienie wioénie,
Ktéra zaczeta sie od ciebie?®.

Zupetnie natomiast ,nowe” w tym kontekscie sg te frazy, ktore cechuje niemal tyr-
tejska zapalczywo$¢:

4

Ostrzegam was oto, ktérzy biegniecie z zagwiami
I podpalacie daleki dom, synowie nienawisci,
Was depczacych po ciatach konajgcych matek:
Nie zgasicie oczu mojej mitej!

5

Kiedy us$pionej ufnie przy mnie

Oddechéw stucham - fal snu wyrzucanych na brzegi jawy,
Nie pozwole otworzy¢ rakietg

Wnetrza nocy przychylnej snom.

Spij, mita, bicie serca w spokoju mi powierz*.

Swiecie. Jego postawa - kochanka mdéwigcego do ukochanej - bardziej jest tu profilowana
sentymentalng i romantyczna tradycja niz mentalnoscia biblijna.

2 Dotyczy to rowniez ,stylizacji biblijnej”, czyli de facto stylizacji na jezyk polskiego
ttumaczenia.

3 ]. Ficowski, Po polsku, Warszawa 1955. Cyt. wg: tenze, Wiersze niektdére, Warszawa
1970, s.72-75.

4 Tamze, s. 72-73.
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Biblijna Piesri nad piesniami uchodzi nie tylko za jedna z najpiekniejszych ksigg,
ale tez w sposdb najgtebszy opisujaca jakos¢ relacji taczacych Boga ze swoim ludem,
mimo iz w zasadzie nie wystepuje w niej zadne bezposrednie odwotanie o charakte-
rze transcendentnym. Jest ona bowiem po prostu udramatyzowang pie$nig mitosna,
opowiadajaca i opiewajaca intymna relacje Oblubierica i Oblubienicy. Jednakze w cig-
gu wiekéw egzegezy utracita w jaki$ sposéb swoj pierwotny kontekst i byta najcze-
$ciej niemal wytacznie interpretowana w sposéb symboliczny czy wrecz alegorycz-
ny®. Ficowski z pewno$cig w swoim utworze jest od takich pokus catkowicie wolny.
Bez najmniejszych watpliwosci jego ,opowiesci” nie da sie czyta¢ w zaden przenos$ny
sposob - jest po prostu erotykiem usitujgcym uciec od niedawnego i aktualnego za-
grozenia wojennego w $wiat uczu¢, z ktérym optymistycznie wspotgra budzace sie
wiosng do zycia uniwersum przyrody. JuZ jednak w tym wczesnym wierszu mozemy
dostrzec pewne zreby podejscia do biblijnego tekstu, ktére w pdzZniejszej tworczo-
$ci zostang rozwiniete. Chodzi mi przede wszystkim o wspomniany redukcjonizm,
wybidrczo$¢, wymiane kontekstu, realiow etc., a przede wszystkim o pojawiajacy
sie w tytule wiersza zaimek dzierzawczy, ktdry, jak sadze, mozna rozciggnaé na cata
w zasadzie praktyke poetycka Ficowskiego wobec Biblii. Jest to wiec ,jego” Biblia,
autorska wersja Swietej Ksiegi.

Mozemy wiec teraz sprobowac przesledzi¢, jak Ficowski ja ., tworzy”, jakie reguty
mu przy$wiecaja. Za punkt wyjscia obieram te przypadki - zresztg najliczniejsze -
w ktérych poeta wykorzystuje utrwalone juz w jezyku frazeologizmy o biblijnym
rodowodzie, a ktore, odpowiednio przeksztatcone, staja sie tematami badzZ no$nikami
nowych sformutowan metaforycznych. Doda¢ oczywiscie nalezy, Ze podobny sposéb
poetyckiej ,pracy z frazeologizmami” stanowi jedna z podstawowych cech jezyka
poetyckiego Ficowskiego - méwimy wiec tu jedynie o wycinku szerszego zjawiska®.
Oto kilka przyktadow:

Na poczatku nie byto stowa
Na koniec - jest’.

Biata laska.

On nie widzi
zadnej rzeczy, ktora jest®.

dlatego m.in.
nie ma juz nigdzie ciszy
ciszy bez blizn

5 Szerzej o recepcji Pie$ni nad pie$niami pisza: G. Ravasi, Piesi nad piesniami. ...jak piecze¢
na twoim sercu, post. D.M. Turoldo, przet. K. Stopa, Krakéw 2005 i H. de Lubac, Pismo Swiete
w tradycji Kosciota, przekt. K. Lukowicz, Krakéw 2008.

¢ Dlatego Ryszard Kazimierz Przybylski tylko cze$ciowo ma racje, méwiac, ze tego rodza-
ju przeksztatcenia zawdziecza Ficowski Nowej Fali. Robit to od poczatku, natomiast by¢ moze
rzeczywiscie mtodsi poeci zainspirowali go do siegniecia po jezyk oficjalny, W Abrakadabrii,
[w:] tegoz, Wszystko inne. Szkice o literaturze, sztuce i kulturze wspétczesnej, Poznan 1994, s. 64.
7 ]. Ficowski, Pismo obrazkowe, Warszawa 1962, s. 9.

8 Tamze, s. 20.
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przepetniona

zarysowuje sie peka

od jerychonskiej traby
z wyrwanym jezykiem?.

Poprzez puste trojkaty

oczodoty opatrznosci

sypat sie asyryjski piach

na wiezy babel wzniostos¢
gdzie w pocatunkach
zmieszaty sie naszejezykil®

W dzwonnicach butelek
puste szkto zachowuje
dobry ton

i przejrzystos¢
przelewana

Z pustego w prdzne

Salomon nie naleje
salomon wie swoje
On ma gtowe

A tu dzwonig i dzwonia
na podniesienie
kielicha'!.

W innych wierszach wykorzystuje Ficowski nie tyle utrwalone juz w jezyku
biblizmy, ile tworzy catkowicie nowe potgczenia wyrazéw, w ktérych odniesienia bi-
blijne staja sie no$nikami jednej metafory badz catych obrazéw metaforycznych. Taki
bardzo bogaty i semantycznie skoncentrowany obraz znajdziemy w wierszu Seans:

Pitaci wykresow rozpietych
gwozdziami cyfr
na krzyzach geometrii'2.

Stanowi on jeden z elementéw onirycznego cyklu reklamowego ,po wyczerpa-
niu fabularnego repertuaru” snu podmiotu-bohatera utworu, w ktérym zartobliwa
i satyryczna tonacja zostaje najpierw dyskretnie, a w puencie juz manifestacyjnie
skontrowana powaga wyznania wiary - tyle Ze do konica nie wiadomo, czy w Boga,

° Tenze, Ptak poza ptakiem, Warszawa 1968, s. 13.
10 Tamze, s. 25.
1 Tamze, s. 36.

12 Tamze, s. 56. Zreszta wiersz ten ma swoj czeSciowy metaforyczny prototyp we wcze-
$niejszym utworze Swierszczowi, ktérego spotkalem w moim domu noca z dwunastego na
trzynasty sierpnia 1959 roku: ,Mialy mnie sze$ciany izb, / bytem uwieziony / przez oschig
geometrie, / przybity do krzyza / jej poziomoéw i pionéw.”, Amulety i definicje, Warszawa 1960,
s. 21. To nie jedyny wypadek, kiedy wyobraznia Ficowskiego powraca do pewnych obrazéw
i sformutowan.



[214] Jakub Kozaczewski

czy moze w impresywng moc $nionych reklam. Sam natomiast przywotany obraz jest
posrdd innych w tym wierszu jedynym o proweniencji biblijnej, ale jego tematem nie
jest oczywiscie jakie$ zdarzenie czy postac z Biblii. Te (Pitat i ukrzyzowanie) stuza
jedynie jako rozrusznik metaforycznych zabiegéw poety. Konotuja z jednej strony
wtadze i konformizm, z drugiej natomiast ich przedtuzenie, czyli okrutng $mier¢
niewinnej istoty. W wierszu zostaty one zaangazowane, jak sadze, do skompromito-
wania os6b (zwielokrotnienie imienia wtasnego rozszerza zakres ich ,panowania”,
ale i upowszechnia zjawisko) wykorzystujacych nauke, manipulujacych jej osiggnie-
ciami - z powodu idolatrii czy polityki - do panowania nad innymi, co zawsze w przy-
wotanym kontekscie skutkuje przemoca i unicestwieniem prawdy.

Natomiast w wierszu Porazeni sobq mamy do czynienia z rozbudowanym odnie-
sieniem biblijnym, ktére organizuje niemal caty utwér:

Zanurzony w cie$niny

odkryte dopiero co

przez kolumby oczu

i waskodagamy dotyku

twoj chmuro Jonasz sie wspina
na samo dno

im gtebiej schodzacy

tym bardziej w zenicie
wybucha twoim krzykiem
potkniety przez burze

To krzyczy chmura
przebita piorunem

Ta tylko Smier¢ nam wspdlna
wieczno$¢ chwilowa

Poza tym osobne wszystko
Za chwile znowu zmartwychwstanie?3.

Zanim pojawi sie biblijny Jonasz, przygotowuje poeta teren dwojako: kobiece
ciato zostaje potraktowane jako dopiero co poznawane morskie wybrzeze, czynnos¢
jego badania bedzie wiec odpowiednio odkrywaniem nowego ladu, ktére dokonuje
sie poprzez dwa najbardziej erotycznie zaangazowane zmysty (wzrok i dotyk), tutaj
metaforycznie spotegowane poprzez potraktowanie nazw wtasnych (nazwisk dwéch
powszechnie znanych podrdéznikéw-odkrywcéw) jako pospolitych (,kolumby oczu”,
»~waskodagamy dotyku”).

Historia Jonasza, catkowicie pozbawiona swych odniesien teologicznych, inte-
resuje Ficowskiego wytacznie w warstwie anegdotycznej, czy nawet sensacyjnej,
i zostaje dos¢ czytelnie zaangazowana w budowanie kodu erotycznego, opartego
zreszta do$¢ tradycyjnie na organizujacej caty utwdr zasadzie nagromadzenia okre-
$lent antynomicznych i oksymoronicznych. Perypetie Jonasza - odpowiednio zaada-
ptowane na potrzeby tematu - staja sie po prostu ,scenariuszem” poetyckiego opisu

13 Tamze, s. 15.
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erotycznego uniesienia i spetnienia. Wprowadzenie specyficznie przeksztatconego
watku biblijnego umozliwia poecie nie tylko méwienie eufemistyczne, ale przede
wszystkim hiperbolizuje opisywane doznanie i przydaje mu wymiaru wykraczaja-
cego poza konkretne do$wiadczenie - rozcigga w czasie i przestrzeni, uruchamia
niemal kosmiczna gre zywiotéw, czyli krétko mdédwigc: mityzuje. Ciekawe jednak,
ze owe paradoksy (Jonasz wspinajacy sie na samo dno, im gtebiej schodzacy, tym
bardziej w zenicie), majg przynajmniej czeSciowe uzasadnienie w tekscie biblijnym:
wyrzucenie Jonasza ze statku przyspiesza, powoduje jego ocalenie - jego opadanie na
dno konczy sie przeciez na plazach Niniwy. Dodatkowym elementem o biblijnym ro-
dowodzie jest puentujace wiersz wykorzystanie chrystologicznego motywu ,$mierci”
i ,zmartwychwstania”, znowu uzytego ,bluznierczo” jako metafora oszatamiajacego
spetnienia i powrotu do stanu emocjonalnej réwnowagi. To co w tych obrazach ude-
rza, to fakt tylko bardzo krétkiego (,,wiecznos$¢ chwilowa”) poczucia jednosci obojga
partnerdw, okre$lonego zresztg jako Smier¢, co jeszcze bardziej wydaje sie negowacé
mozliwo$¢ zycia pozagrobowego.

Podobnym celom stuzg tropy biblijne w czwartej czesci cyklu Whikniecia, tyle ze
w tym wierszu mamy do czynienia z jeszcze wyrazniejszg kombinacja tych odniesien
(odpowiednio: wyjscie z niewoli egipskiej i rozstapienie sie morza, stowo, ktore stato
sie ciatem i stworzenie Ewy z zebra Adama)

W ciebie

byleby teb ukreci¢
ostatniemu

cieniowi ptaka,

ktory chce mi cie sttumig,
byleby rozstapito sie
powietrze w ucieczce

Z mojej ziemi egipskiej -

a pocznie sie na jezyku

u naszych brzegow

z milczenia - stowo
karmione

twoja $lina.

[ twoim ciatem sie stanie -

Ewo o tylu twarzach
stworzona

z Zebra

kaloryfera®®.

Tutaj takze stuza w jakis$ sposéb uwznio$leniu opisywanych doznan, ale jedno-
cze$nie zostaja czeSciowo zanegowane. Mamy bowiem do czynienia znowu jakby
z Biblig ,w krzywym zwierciadle”, groteskowo znieksztatcona: zamiast cudownego
i szczesliwego wyjscia ludu Izraela z niewoli - ,ucieczka z mojej ziemi egipskiej”,
zamiast rozstapienia sie Morza Czerwonego - ma rozstapic sie powietrze, zamiast

14 Tenze, Pismo obrazkowe..., s. 7.
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Janowego ,stowa, ktore sie stato ciatem” - fizjologia pocatunku dwojga kochankéw
Lkonstytuujaca” kobiece ciato, wreszcie zamiast stworzenia Ewy z zebra Adama -
stworzenie jej ,z zebra kaloryfera”. Koncowe wykorzystanie homonimii daje efekt
wrecz karykaturalny.

Ficowski, jesli juz siega w swoich wierszach po Biblie, najczesciej korzysta ze
Starego Testamentu'®, a szczegdlnym jego upodobaniem cieszy sie Ksiega Rodzaju.
Poza w taki czy inny sposéb ewokowanymi obrazami stworzenia $wiata, cztowieka,
powtarza sie w jego poezji motyw grzechu pierworodnego, jako faktu najczesciej
w swoisty spos6b zanegowanego albo w ogdéle niedosztego. I podobnie jak we wcze-
$niej przywolywanym wierszu pozostaje on uwiktany w kontekst erotyczny.

Sprébujmy przyjrze¢ sie najpierw trzem wierszom ewokujacym ten motyw,
pochodzacym z tomikéw wydanych w latach 60.:

Tetent zakazanych jabtek:
dobijaja sie do ziemi

zatrzasnietej na gtucho.

W skwarze galopuja sady
podkute dZwiecznym rumiencem.
Rozwarto sie jabtko kuszace

na dwoje,

gdy je z chrzestem ukasito powietrze.
Wonczas

wypetzta z ogryzka

malenka larwa aniotka.

[ odwiodta nas od pokuszenia®®.

Wiersz mozna podzieli¢ na dwie cze$ci. Pierwsza (wersy 1-8) rozpoczyna sie
wrazeniem stuchowym - gtuchym dzwiekiem opadajacych z drzew jabtek, potem
otrzymujemy niemal panoramiczny widok sadéw dynamicznie ,poruszanych” go-
racym powietrzem, by znaleZ¢ swe zwieniczenie w obrazie mikro: rozpadajacego sie
na pét jabtka. Ale poniewaz poeta postuguje sie stownictwem o sporym potencjale
erotycznym (,tetent”, ,zakazane”, ,galopuja”, ,rumieficem”, ,rozwarto sie”), trzeba te
obrazy czytac jako psychicznie nacechowane'’. W krajobraz zostaje zatem , wpisane”
progresywnie seksualne podniecenie. Natomiast druga cze$¢ wiersza (wersy 9-12)
przynosi nagla, stylistyczng i jednocze$nie emocjonalng, zmiane. Wyodrebniony
w osobny wers archaizm (w funkcji stylizacji biblijnej) ,,wonczas”, bedacy sygnatem
mowy dostojnej i uroczystej, uruchamia gwattowny proces niwelowania erotycznego
rozbudzenia, by znalazto catkowite ,roztadowanie” w puencie wiersza, parafrazujacej
zakonczenie Modlitwy Pariskiej.

15 Pewnym wyjatkiem jest tu - je$li w ogéle tak mozna to okresli¢ - scena zaparcia sie
Swietego Piotra oraz koniec $wiata (sad ostateczny). Ale Ficowskiego interesuje to jakby
w odwrdceniu lub ,pokatnosci” - np. wazniejszy jest jaki§ poboczny aspekt niz zasadnicze
przestanie.

16 Tenze, Grzech unikniony, [w:] tegoz, Amulety i definicje..., s. 45.

7 Trudno oprzec¢ sie wrazeniu, ze ten sposoéb metaforyzowania rzeczywistosci przypo-
mina praktyke poetycka Juliana Przybosia.
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Mamy wiec w tym wierszu do czynienia jakby z reminiscencja konkretnej sytu-
acji, moca wyobrazni lirycznej ,spokrewnionej” z tamtg biblijng. Tyle Ze tym razem -
wskutek interwencji z zewnatrz (ale ambiwalentnie nie wiadomo, czy z powodu isto-
ty nadprzyrodzonej, czy raczej mogacego budzi¢ obrzydzenie robaka) - do grzechu
(czyli w tym wypadku: aktu cielesnego) nie dochodzi.

W kolejnym wierszu, pierwszej czesci Erotyku dnia i nocy, znowu dochodzi do
yuniknienia” grzechu, ale juz z innego powodu”:

Naczynie bezwiednej wiedzy,
wiec muzyki. Jak okaryna.
Jest poczatkiem. [ wszystko
przywotuje do siebie. Ewa.
Jabtko w jej zebach twardnieje,
zielone, wcigz malejace,

w kwiat sie rozpryska,

i pszczota

odlatuje z usSmiechu.
Zamkneta oczy. Ale ciato

$pi z otwartymi oczyma

i milczy rozrzutnie

0 wszystkim,

o czym jej sie nie $nito'®.

Tutaj z kolei wprowadza Ficowski jaki$ rodzaj odwrdconej perspektywy, ,cofa ta-
$me filmow3q” dziejow ludzkosci. Czyni to poprzez uchylenie powstania ,zakazanego
owocu”. Ale czyni to przewrotnie, bowiem ocala jego powab w ciele Ewy, wystawiajac
ja — moca wirtuozerii swoich gier frazeologicznych - wtadaniu wszelkich wewnetrz-
nych i zewnetrznych urokéw zmystowych.

Zjeszcze inna ,rozprawg” z grzechem pierworodnym mamy do czynienia w wier-
szu o niemal jawnie heretyckim tytule Apokryfjabtka pierworodnego:

Zaprawde to jest Jabtko ktére
chce by¢ zjedzone

Jabtko stodkiej niewiedzy
dobrego i ztego

jabtkowite jabteczne jabtonne
zatacza sie SciSniete w sobie
jak pies¢

az ranig je wlasne pestki

Wokét swej niecierpliwosci
$piesznie obraca sie ewa
aby miata na raz

wszystkie rumience

I rzecze Jabtko
zaprawde jam jest Jabtko

18 Tenze, I czeS¢ Erotyku dnia i nocy, [w:] tegoz, Pismo obrazkowe..., s. 26.
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ktdre chce by¢ zjedzone

zaznac twego jezyka

twych zebdw twego podniebienia
Zjedz mnie niechaj sie stanie

jak mojzesz przykazat

Wszelako ewa spod powiek
pozera Widok Jabtka

ewa mruganiem

dzieli jego pozywne rumiernce
na kesy

ewa nie tyka Jabtka
nasycona jego wotaniem czerwonym
po czubki rzes

I Jabtko oszalate

zrywa sie z gatezi

i ewa pada

pod ciosem jabtkowym?.

Tym razem Ficowski znowu wykorzystuje archaizacje, jednak zmienia hierarchie
w $wiecie przedstawionym: wywyzsza jabtko (oddaje mu gtos, nawet odwraca uzus
i zwyczaj jezykowy, piszac je z wielkiej litery, a odbierajac jag imionom wilasnym),
a poniza, czy wrecz nawet uprzedmiotawia cztowieka. Odbiera mu bowiem wolnos¢,
czyniac go bezwolng ofiarg ,jabtkowej” przemocy. Przy okazji, jakby ignorujac Chry-
stusowa eksplikacje Prawa®, testuje w postaci Ewy wszystkie mozliwosci zblizenia
sie do rajskiego zakazu, byle go - formalnie - nie przekroczy¢.

Potaczenie tematu erotycznego z kwestig grzechu pierworodnego odsyta nas
do do$¢ powszechnie zakorzenionego w potocznej Swiadomosci prze$wiadczenia,
iz centralnym powodem upadku pierwszych ludzi byt grzech o charakterze seksual-
nym?!. Pod pewnymi wzgledami przesSwiadczenie to jest tak gteboko zakorzenione,
Ze niemal utozsamia pojecie grzechu z ta sfera. Kolejna kwestia, ktéra narzuca sie
przy lekturze tych wierszy, to fakt, ze Ficowski wyraznie eksponuje w nich funkcje
jabtka jako owego zakazanego owocu. Tym samym sytuuje sie nie tyle w obszarze

9 Tenze, Apokryfjabtka pierworodnego, [w:] tegoz, Ptak poza ptakiem..., s. 47-48.

20 Chrystus w Kazaniu na Gérze mowi: ,Styszeliscie, ze powiedziano: Nie cudzotéz! A Ja
wam powiadam: Kazdy, kto pozadliwie patrzy na kobiete, juz sie w swoim sercu dopuscit z nig
cudzotdéstwa” (Mt 5,27-28): Biblia Jerozolimska, red. merytoryczna ks. K. Sarzata, Poznan 2006,
s. 1364. W tym sensie i tym duchu wszystkie ,czynnos$ci” Ewy przypominaja raczej faryzejska
kazuistyke.

21 Przywotywany juz Gianfranco Ravasi stwierdza w innym miejscu: , Wymowne jest
na przykiad to, ze w jezyku potocznym «grzechem» w pelnym znaczeniu tego stowa jest ten
zwigzany z seksualnoscia. Podobnie rzecz sie ma z takimi stowami, jak: «pozadanie», «roz-
kosz», «przyjemno$c», «cheé», «<mania», «namietno$é», «zadza», «zepsucie», «<niemoralno$cé»,
ktore w rzeczywistosci sa terminami o znaczeniu bardziej ogélnym, jednak zwykle otrzymu-
ja konotacje seksualng”. tegoz, Bramy grzechu. Siedem grzechéw gtéwnych, przet. K. Stopa,
Krakéw 2011, s.120.
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realiow biblijnych (Ksiega Rodzaju ,milczy” na temat gatunku tego owocu), co raczej
w porzadku kultury (zwtaszcza ikonografii) i folkloru (np. paralela z Tadeuszem No-
wakiem ijego powie$cig A jak krélem, a jak katem bedziesz). Ponadto znowu redukuje
biblijne spektrum: nie znajdziemy w tych wierszach Adama, weza, Pana Boga, ktdry,
cho¢ nie uczestniczyt bezposrednio w przywotywanym wydarzeniu, to jednak sta-
nowit jego gtéwny punkt odniesienia. W wierszach Ficowskiego Ewa niemal zawsze
jest sama, ewentualnie jakby obserwowana (czy wrecz podgladana) przez kogos
bardzo emocjonalnie zaangazowanego, ale jednak pozostajacego na zewnatrz. W tych
i péZniejszych wierszach wykorzystujacych ten motyw niemal zawsze powtarza sie
sceneria sadu (nie ogrodu), bardzo bliska polskiemu krajobrazowi. Co z jednaj strony
upospolica, odmitologizowuje, z drugiej zas - w konsekwencji - przybliza, konkrety-
zuje to centralne dla dziejow ludzkosci wydarzenie?2.

W swojej p6Znej twdrczosci, w ostatnich trzech tomikach kolejno, Ficowski
publikuje trzy wiersze, w ktérych ten motyw jest eksponowany juz w duzo bardziej
réznorodnych odstonach, i ktére w sposéb istotny poszerzaja omawiang proble-
matyke w tej poezji. Przede wszystkim niemal catkowicie (przynajmniej w sposéb
jawny) zanika w nich eksponowany dotychczas pierwszoplanowo aspekt erotyczny,
co mozna taczy¢ z faktem, Ze mamy do czynienia juz z tworczoscia cztowieka starego,
a przede wszystkim (w dwoch ostatnich tomach) szczeg6lnie do gtosu dochodzi ton
osobisty, wcze$niej wyraZnie sttumiony.

Z tomu Inicjat pochodzi wazny wiersz NMPanna pokgqtna:

w modrej szatce

otartej o niebo w czas wniebowziecia
stoi w kwefach pajeczyn
przenajpanniejsza

z dala od ktebowiska zmij depcze
weza niewinnego jeszcze zielonego
noskiem trzewiczka wacha i odtraca
jabtuszko szkartatne

wygnane z raju

co sie przyturlato az tu

do zarab koscielnych?3.

W tym przypadku wynalazcza inwencje poety ogranicza w jaki$ spos6b temat,
po ktoéry siega, a wiec opis obrazu wyobrazajacego Matke Boska. I z tego tez powo-
du akurat ten wiersz pozostaje najbardziej zakorzeniony w teologii biblijnej, mimo
iz sam obraz - rekonstruowany z wiersza - podlega réwniez regutom, nie zawsze
,kanonicznej”, poboznosci ludowej. Mamy wiec tu do czynienia z echem proroctwa
wypowiedzianego przez Boga do weza tuz po grzechu pierworodnym: ,Wprowadzam
nieprzyjazn miedzy ciebie a niewiaste, pomiedzy potomstwo twoje a potomstwo jej:

22 Inne wiersze z omawianego okresu, eksploatujace ten motyw, ale juz aspektowo, to
Beatyfikacja Ewy i Krajobraz nikngcy we mnie z tomu Ptak poza ptakiem..., s. 49 i 105.

2 7 tomu Inicjat, bowicz 1994. Cyt. wg: Gorqczka rzeczy, wyboru wierszy dokonat Autor,
post. J. Ekier, Warszawa 2002, s. 344.
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ono ugodzi cie w gtowe, a ty ugodzisz je w piete” (Rdz 3, 15)%%. Wedtug tradyc;ji kato-
lickiej owa niewiasta jest wtasnie Maryja - Nowa Ewa, ktdra, jako jedyna z ludzkiego
rodzaju, poczeta sie i urodzita bez zmazy grzechu pierworodnego. Ficowski, ,sita rze-
czy”, pozornie nie narusza wiec dogmatu, ale nieco przemieszcza kanoniczne akcenty
i tym samym - w swojej interpretacji obrazu - dokonuje znaczacych przeobrazen.
Czyni to w trojaki sposdb. Najpierw na gruncie jezyka religijnego, tagodnie kpiac
z ,dodatkowego”, czwartego, stopnia przymiotnika, tradycyjnie zarezerwowanego
dla Matki Bozej, tj. ,przenajswietsza”. W jego zmodernizowanej wersji podkresleniu
podlega jej dziewiczo$¢, cho¢ w stopniu troche ironicznym, bowiem wspotczes$nie -
w praktyce potocznej - bycie panng niekoniecznie kojarzy sie z cielesng czystoscia.
Nastepnie - korzystajac z koloru wykorzystanego przez malarza - niweluje, czy wrecz
eliminuje role rajskiego kusiciela w biblijnym dramacie, odbierajac mu wszelkie
cechy demoniczne. Po trzecie wreszcie, kolejny raz, tym razem moca swojej ekfrazy,
podmienia realia: wypedza z raju nie cztowieka, ale jabtko. Idzie zresztg w ten sposéb
po linii juz zarysowanej w Apokryfie jabtka pierworodnego. Jednakze w tym wypadku,
jak sie zdaje, pierworodna pokusa dociera ,pod strzechy”, do prowincjonalnych (co
w aksjologii Ficowskiego wcale nie jest negatywnym okres$leniem) Zargb Kos$cielnych.
Zupetnie innej perspektywy dotykamy w dwdch ostatnich, , 0sobistych”, wier-
szach poety, w ktoérych powraca zajmujacy nas temat. Mimo wszystko po tagodnym
wyciszeniu problemu w NMPannie pokqtnej, kolejny tom wierszy przynosi chyba
najbardziej jego radykalne potraktowanie, takze z tego powodu, Ze tym razem poeta
umieszcza w centrum - po raz pierwszy - pierwszoosobowa (autorska?) persone:

przycupnawszy w konarach
rajskiej Jabtonny

niewidzialny w listowiu

jem jabtko wiadomosci

na dobre i zte

spluwam grzesznym ogryzkiem

przed Sadownikiem
Wszechmogacym
strzeze mnie Waz
odczynia potepienie
zwiniety w znak
Nieskonczonosci

Jestem na jego utrzymaniu
przy zyciu®.

Dotyka w tym wierszu Ficowski jednego z najbardziej frapujacych zagadnien
ludzkiej egzystencji: pytania, czy jest ona konstytuowana przez Boga Stworzyciela,
czy tez zyskuje swoja prawdziwa postac dopiero wskutek dziatania Weza, dzieki jego
»~wyzwalajacej” interwencji. To chyba najbardziej gnostycki wiersz w twoérczosci au-
tora Odczytania popiotéw. Wydaje sie, Ze tutaj poznanie (wiedza) staje sie wartoscia

24 Biblia Jerozolimska..., s. 16.

%5 1. FicowsKi, Przycupnqwszy, [w:] tegoz, Zawczas z poniewczasem, Krakéw 2004, s. 48.
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absolutng, nawet je$li ma by¢ obwarowane nie tylko doswiadczeniem dobra, ale i zta.
Waz nie jest wiec tu podstepnym kusicielem, prowokujacym do samozagtady cztowie-
ka, ale jego pomocnikiem, dobroczynca i obronca przed ,Sadownikiem Wszechmoga-
cym”, ktory jawi sie z kolei jako ten, ktéry ogranicza cztowieka i zazdroénie (pod kara)
strzeze dostepu do ,wiadomosci”. Czyli przynosi ten wiersz wyobrazenie doktadnie
odwrotne do chrzescijanskiego objawienia, a uwiktane w ,rewelacje” gnostykéw?.
Pewne ostabienie radykalizmu tych stwierdzen stanowi konstrukcja podmiotu tego
wiersza. W pierwszej cze$ci utworu mozemy moéwi¢ wrecz o jego tobuzerskiej posta-
wie, natomiast jego puenta przynosi uwarunkowania dwojakiego rodzaju. Z jednej
bowiem strony otrzymujemy do$¢ bezwolne stwierdzenie uzaleznienia od Weza
(»jestem na jego utrzymaniu”), z drugiej natomiast, poprzez finalne dopowiedzenie
(,przy zyciu”), zostaje wprowadzony pierwiastek tragizmu?’. To znaczy: wcale nie
triumfalnie obwieszczana konstatacja, ze zycie ludzkie (tu: podmiotu) w swej isto-
cie zawiera podstawowe rozdarcie miedzy nienasyconym pragnieniem poznawania
wszystkich jego aspektéw a niemozliwoscia jego zaspokojenia. Podmiot-bohater tego
wiersza w jaki$ spos6b boi sie wiec utraty tego pragnienia, bowiem kojarzy te utrate
z konicem egzystencji, a nie majac (przynajmniej w tym wierszu) innej perspektywy,
utozsamia j3 z pograzeniem sie w nicosci.

Jeszcze inny aspekt problemu przynosi wiersz Wina z ostatniego zbioru Ficow-
skiego Pantareja:

a byto to prakiedys$

w kramie pod jesienia
zerwatem jabtko czerwone
zza rosochatej straganiarki
nie byto z drzewa
wiadomosci

dobrego ani ztego

ale z niewiedzy

i rumienca

matka wyjeta mi je z reki
i podrzucita

jabtkom dojrzewajacym
za straganiarka rosochata

zostata po nim
czerwien nieoddana
moja wielka

moja bardzo wielka

26 Szerzej na ten temat pisze W. Myszor, Nauka o grzechu w przekazach gnostyckich,
[w:] Grzech pierworodny, red. H. Pietras SJ, Krakow 1999, s. 9-23.

27 Trzeba by wszakze jeszcze wskazac na inng, wysoce przewrotng, mozliwos$¢ odczytania
tego wiersza, ze, mianowicie, 6w ,utrzymujacy przy zyciu” waz to czes$¢ aparatury medycznej,
podiaczonej do $miertelnie chorego i podtrzymujacej jego czynnosci zyciowe. A wtedy fry-
wolnie tragiczny ton tych fraz stanowitby wyraz gorzkiej autoironii, jaka konajacy okreslatby
swoja egzystencjalna kondycje. I w takim kontekscie lek przed Sadownikiem Wszechmogacym
bytby po prostu peryfraza strachu przed umieraniem, $miercia.
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odtad wciaz jestem winien
tyle komus nikomu

gdzie taka jabton taki sad
CO mnie wyreczy

[ powtarza sie jabtko
i sptacam ten diug
owocuje?,

W wierszu tym Ficowski zdaje sie negowac wprost istnienie grzechu pierwo-
rodnego, a przynajmniej osobiste podleganie jego skutkom. Zamiast niego proponuje
wine, by tak rzec, w kategoriach psychoanalitycznych. Uwarunkowang kulturowo,
zaciggnietg nieSwiadomie i powodujacg wstyd (,z niewiedzy i rumienca”), w jaki$
sposob zado$¢uczyniong, z pewnos$cia niewspodtmierng do potencjalnej (obyczajowo
ustanowionej) kary, ale - moze paradoksalnie - stanowigca nie tylko zyciowy, ale
przede wszystkim twdérczy naped.

W omawianych wierszach wyraZnie mozna zaobserwowac, zZe poeta w rézny
sposdb stara sie zanegowac opowie$¢ o grzechu pierworodnym, usung¢ z dziejow
cztowieka pierwotne skazenie, warunkujace jego pdzniejsze dzieje. Robi to w rozma-
ity sposob - powazny badZ wrecz przeSmiewczy. Wykorzystuje w tym celu rozmaite
$rodki: redukuje $wiat przedstawiony biblijnego oryginatu, wymienia realia, wpro-
wadza nowe okoliczno$ci, odwraca perspektywe, wprowadza ironiczny dystans etc.
Podobnie postepuje z innymi odniesieniami do Pisma Swietego i zwlaszcza religijnej
tradycji i obyczaju®. Nieustajgco koryguje, retuszuje, anuluje, kreuje, wyciskajgc na
obrostym wiekowymi ,egzegezami” palimpse$cie Swietej i nieSwietej historii swdj
osobisty $lad.
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Jerzy Ficowski’s biblical fragments

Abstract

The article is a general and panoramic attempt at defining the basic forms of the presence
of Bible in Jerzy Ficowski’s poetry. It was estblished that biblical themes are not central ele-
ments of the poetic world of the author of Inicjat. Nevertheless, they are constantly present
throughout his works.

The poet most often refers to the Old Testament. In particular, Ficowski is almost obsessively
focused on the motif of the tree of the knowledge of good and evil and original sin. The theme
is present in a number of poems written during the period of a couple decades. Those poems
are the subject of a more detailed analysis and interpretation of the present article.

Stowa kluczowe: Jerzy Ficowski, wspodtczesna polska poezja, inspiracje biblijne w literaturze
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