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Miejsce tradycji. Refleksja autobiograficzna
Wilhelminy Zyndram-Kosciatkowskiej

Fenomen tekstu autobiograficznego

Celem artykutu jest proba pokazania przez pryzmat refleksji autobiograficznej
ttumaczki, pisarki i krytyczki literackiej - Wilhelminy Zyndram-KosSciatkowskiej
(1844-1926) - rozumienia przez nig miejsca tradycji, a wiec $wiadomego okres-
lenia jej statusu i roli, wkomponowanych w autorski projekt budowania ciggtosci
doswiadczenia indywidualnego i pokoleniowego. Pojecie miejsca rozumie sie tu
jako pewien konkretny, ograniczony ramami, czasoprzestrzenny rezerwuar zna-
czen widziany w szerszej perspektywie, to znaczy jako komponent wiekszej cato-
Sci. Miejsce tradycji to taki wycinek i etap dotyczacy problemowego residuum zna-
czen w dziejach kultury i historii, a takze w dziejach mysli, ktéry ulokowany zostat
w przestrzeni biografii indywidulanej, konstruowanej starcza reka piszacej i uloko-
wany jako komponent diagnoz jej wspotczesnosci. Umiejscowiony zostat bowiem
w refleksji autobiograficznej starzejacej sie pisarki, krytyczki i ttumaczki w konkret-
nym prywatnym do$wiadczeniu, naznaczonym jej prywatnymi zwigzkami z grupami
intelektualnymi, spotecznymi, kulturowymi, rodzinnymi. Méwigc o miejscu tradycji,
mam tu na mysli przede wszystkim dwa poziomy powrotu do przesztosci w celu
jej ,uterazniejszowienia”. Pierwszy zwigzany jest z przesztoscig kultury i historia.
To w te rezerwuary znaczen Ko$ciatkowska wkomponowuje relatywnie niedawnag
przesztos¢ wiasnych doswiadczen i wspomnien o ludziach i zjawiskach wspdttwo-
rzacych ferment intelektualny w drugiej potowie XIX wieku. Dokonuje wiec spe-
cyficznego wkomponowania ,ja” prywatnego w makroprzestrzen historii i kultury.
Mozna by takie dziatanie okresli¢ mianem mechanizmu inkluzyjno$ci majgcego na
celu wpisa¢ w doswiadczenia przyswojone, zaabsorbowane i zaposredniczone - tra-
dycje dawna. Dotyczy¢ ona bedzie bardzo réznorodnych obszaréw i celowo na te
rozne, nieprzystajace czesto do siebie obszary zwrdce tu uwage, poniewaz mnogos¢
watkdw, przywotan i tematdw jest reguta nawrotowego i dygresyjnego zapisywania
siebie w tej refleksji autobiograficzne;j.
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Zapisy dokonywane sa przez ttumaczke pod koniec zycia w osobnych zeszytach,
notatnikach, kajetach wspomnien, majgcych niejednokrotnie trudny do jednoznacz-
nego ustalenia genologicznego charakter refleksji dziennikowej. Bywaja bowiem
spisywane w formie luznych, dopisywanych codziennie refleksji. Majg wiec charak-
ter sfragmentaryzowany, bazujacy na metodzie repetycji znaczen i watkéw, oraz
przerywany i dygresyjny - co metodologia badan intymistycznych kwalifikuje jako
wyro6zniki form autobiograficznych (gtéwnie dziennika, rzadziej wspomnien i form
pamietnikarskich, podlegajacych bardziej utadzonej formie konstrukcji i zaplanowa-
nego wywodu tworzonego dzieki retrospektywnosci zintelektualizowanej)!. Intymi-
styczny charakter wspomnien (a wiec z zasady prywatny, subiektywny, kameralny,
podmiotowy, wynikajacy z potrzeby konfesji, i osobniczy) ma na celu przede wszyst-
kim ocali¢ od zapomnienia wspoétczesnos$c¢ Kosciatkowskiej - znang i zapamietana
badZ poznawang w trakcie jej lektur. W tytulaturze jej kajetow znalazto sie okresle-
nie: ,Ludzie i rzeczy jej czasu”, ktérym to poswieca swoje ,wrazenia”. To réwniez
kwalifikacja autorska, wywodzaca sie z tradycji dziewietnastowiecznych ,wrazen
i obrazow”. Autorka spisuje wrazenia z odbywanych spotkan, podrdzy, przeczyta-
nych ksiagzek i ogladanych sztuk teatralnych. Dlatego Kosciatkowska wyznacza sobie
specyficzny charakter i dynamike refleksji. Probuje bowiem w osamotnieniu zapi-
sywac to, co jej pamiec jeszcze jest w stanie zrekonstruowac, a wiec przywotuje do

! Zob. m.in.: M. Beaujour, Autobiografia i autoportret, przet. K. Falicka, [w:] Autobiogra-
fia, red. M. Czerminska, Gdansk 2009, zwt. s. 99-101; Ph. Lejeune, Koronka: dziennik jako seria
datowanych Sladéw, przet. M. i P. Rodakowie, ,Pamietnik Literacki” 2006, z. 4, zwt. s. 20-22;
J. Starobinski, Styl autobiografii, [w:] Autobiografia, dz. cyt., zwt. s. 82-83; M. Czerminska,
Tréjkqt autobiograficzny. Swiadectwo, wyznanie i wyzwanie, Krakéw 1998, zwt. s. 39-72;
Z. Ziatek, Wiek dokumentu. Inspiracje dokumentarne w polskiej prozie wspétczesnej, Warszawa
1999, zwt. s. 5-25; ]J. Maternicki, Materiaty autobiograficzne. Ich funkcja poznawcza i dydak-
tyczna, ,Wiadomosci Historyczne” 1989, nr 1, zwt. s. 27-28; B. Szacka, Mitologizacja przeszto-
sci w pamieci zbiorowej, [w:] Terazniejszos¢ i pamiec przesztosci. Rozumienia historii w litera-
turze polskiej XX i XXI w., red. H. Gosk i A. Zieniewicz, Warszawa 2006, zwt. s. 48-50; B. Kubis,
Polska literatura dokumentu osobistego, jej funkcja polityczna i patriotyczna w okresie zaboréw,
[w:] Polityka historyczna w literaturze polskiej, red. K. Stepnik i M. Piechota, Lublin 2011,
zwt. s. 102; E. Domanska, Historia egzystencjalna. Krytyczne studium narratywizmu i huma-
nistyki zaangazowanej, Warszawa 2012, zwt. s. 80-115; M. WyKka, Historie paralelne, archiwa
i listy jako zatozycielska przestrzen nowej literatury faktu, [w:] Literatura i ,faktury” historii
XX (i XXI) wieku, red. A. Molisak, ]. Wierzejska, T. Wojcik i A. Zieniewicz, wspétpraca M. Cze-
marmazowicz i P. Urbanska, Warszawa 2014, zwt. s. 25-29; P. Rodak, Rzeczy pisane, rzeczy
napisane. O materialnosci praktyk pismiennych, [w:] Literatura i ,faktury” historii XX (i XXI)
wieku, dz. cyt., s. 31-49; tenze, Rzeczy w kontekscie pisania. O materialnosci dziennikéw oso-
bistych, [w:] Rzeczy i ludzie. Humanistyka wobec materialnosci, red. ]. Kowalewski, W. Pia-
sek i M. Sliwa, Olsztyn 2008; tenze, Miedzy zapisem a literaturq. Dziennik polskiego pisarza
w XX wieku (Zeromski, Natkowska, Dgbrowska, Gombrowicz, Herling-Grudziriski), Warszawa
2011, zwt. rozdz. 1, s. 44-56; S. Rosiek, Archiwum ,pisarza bez archiwum’. Rekopisy Brunona
Schulza, [w:] Archiwa i bruliony pisarzy. Odkrywanie, red. M. Prussak, P. Bem i L. Cybulski,
Warszawa 2017, zwt. rozdz. 3: Archiwum domowe, archiwum rozproszone. Pamie¢ (innych)
jako archiwum, s. 306-313.
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istnienia $wiaty, ktorych obrazy zapisane w kajetach rzadza sie reguta przeklenstwa
pamieci, narazone s3 na ryzyko btedu i filtr starczej gtowy, a wiec na potencjalne
niedostatki pamieci.

Kosciatkowska juz jako osoba mtoda, zaangazowana w rézne tryby i charakter
prac intelektualnych (pisarskich, translatologicznych, recenzyjnych, a wiec szeroko
rozumianych prac nad tekstem jako tworzywem generujacym znaczenia, zwtaszcza
wyczulona jako ttumaczka na samg istote jezyka jako narzedzia komunikacji i nazy-
wania)?, rozpoczyna swoéj namyst nad zmieniajacymi sie formami Swiata od drobiaz-
gowego zapisywania siebie i strzepdw wtlasnej codziennosci. Jedna z jej podrecznych
prob zapisywania siebie i otaczajacej jg rzeczywistosci (a wiec przezywanej w roz-
nych uktadach znaczen i w réznym kontekscie) jest lakoniczna, instruktazowa narra-
cja majaca miejsce w kalendarzykach, corocznie kupowanych przez Kosciatkowska -
najpierw tych dostepnych na rynku, potem zamawianych indywidualnie noteséw
zZ wygrawerowanymi na grzbiecie oktadek inicjatami W. Z. / W. K. Kalendarzowa
narracja o sobie, zapisywana przez Zyndram-Kos$ciatkowska w trybie skrétowych
rejestracji, pouczen i informacji w kalendarzykach przeznaczonych na kolejne lata,
ksztattuje niewatpliwie p6zniejsza refleksje dziennikowo-pamietnikarska w jej doj-
rzatych wspomnieniach, spisywanych pod koniec zycia. Owa wrazeniowo$¢ zostata
niewatpliwie przez autorke odziedziczona po mtodzienczej lekturze romantykow?,
ale tez byta zwigzana z impresjonistyczng, subiektywna oceng krytyczng $wiata
i tekstu. Warto zauwazyc¢, ze kalendarzykéw tych nie mozna bytoby nazwac ,wkle-
jankami” (jak okresla duze notatniki Teno Marta Wyka w stosunku do ,archiwéw
rzeczywistych” jej ojca)®. Okreslenie to stosowatoby sie raczej do pdzniejszych kaje-
tow wspomnien Ko$ciatkowskiej.

2 0O specyfice zapisu i form ,zapamietywania” §wiatow jej autobiografii pisatem juz
kontekstowo w studiach po$wieconych zapisom autobiograficznym Ko$ciatkowskiej. Zob.:
D.M. Osinski, Wilhelminy Zyndram-KosSciatkowskiej préby oceny dramatu i teatru, [w:] Pol-
ska krytyka teatralna XIX wieku - postaci i zjawiska, red. M. Gabry$-Stawinska, Lublin 2017,
s. 39-73; tenze, Jej Miriam. Wilhelminy Zyndram-Kosciatkowskiej refleksja nad koncepcjq sztuki
i kultury Zenona Przesmyckiego, ,Przeglad Humanistyczny”, t. 61: 2017, nr 4(459), s. 125-138;
tenze, Materia biografii jako pamieé kultury. Wilhelmina Zyndram-Kosciatkowska o Elizie
Orzeszkowej - préba rekonstrukcji archiwalnej, [w:] Eliza Orzeszkowa. Pamie¢ kultury. Studia
i gtosy, red. ]. Lawski i S. Musijenko, Biatystok - Grodno 2019, s. 439-472.

3 Zob.: T. Budrewicz, W szkole Elizy Orzeszkowej (Wilhelmina Kosciatkowska i Ostoja),
[w:] Wzajemne oddziatywanie literatur i jezykéw (na przyktadzie biatorusko-polsko-rosyjskich
zwigzkéw), red. S. Musijenko, Grodno 1995; G. Borkowska, Cudzoziemki. Studia o polskiej pro-
zie kobiecej, Warszawa 1996, s. 149-151; B. Bobrowska, Konopnicka na szlakach romantykéw,
Warszawa 1997, zwt. s. 136-137, 275-276.

* Zwracatl na te specyfike uwage Tadeusz Budrewicz w studiach po$wieconych recen-
zjom i krytykom dotyczacym poezji Konopnickiej. Zob.: T. Budrewicz, Konopnicka. Szkice
historycznoliterackie, Krakéw 2000, zwt. s. 39-40.

5 M. Wyka, Co zawiera archiwum Kazimierza Wyki?, [w:] Archiwa i bruliony pisarzy,
dz. cyt., s. 273.
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Dopiero z biegiem czasu, a w zasadzie pod koniec zycia, Ko$ciatkowska decyduje
sie na cato$ciowg forme refleksji i tworzenia narracji ciggtej, cho¢ miejscami hetero-
genicznej i sylwicznej. Narracja zostata jednak pogrupowana w poszczegdlne bloki:
jedne ,ksigzeczki” (jak je sama nazywa) stuza zapisom prywatnym, konkretnym
ludziom, inne najczesciej refleksji nad Swiatem Wilenszczyzny czy Grodna. Kolejne
stuza ttumaczeniom, przywotaniom przepisywanych wierszy (co ciekawe - czesto
kaligraficznym pismem), prébom diagnozy doswiadczanych niegdys wrazen z lektur
na nowo. Jeszcze inne s3 miejscem bardziej badZ mniej zwartej refleksji krytycznoli-
terackiej, teoretycznoliterackiej, teatrologicznej (Kosciatkowska jest widzem bardzo
wielu sztuk scenicznych), kolejne wynotowaniem poszczegoélnych nazwisk (ktérych
to ludzi na przyktad zna i odwiedza). Osobne kajety i kalendarzyki poswiecone sa
konkretnym miastom Europy i stylom architektonicznym, ocenie poszczegélnych
artefaktow (na przyktad kiedy ttumaczka przebywata we Wtoszech, w kalendarzyku
spisywata po wtosku swoje impresje o placach, a kiedy wypowiadata sie o ideach
w sztuce, uzywata jezyka Racine’a).

Kajety z autobiograficznymi zapisami wspomnieniowymi Ko$ciatkowskiej® sg
wiec przyktadem przede wszystkim jej refleksji nad zmieniajacymi sie formami
rzeczywistosci, w ktdrej sama uczestniczyta. R6znorodne refleksje poswiecone roli
i miejscu tradycji sa natomiast w jej kajetach wkomponowane na zasadzie dygresji.

6 W tekscie gtbwnym postuguje sie skrétami cytowanych materiatéw rekopismiennych,
ktére podaje ponizej. Swiadomie réwniez zapisuje kursywa w tekécie gtéwnym i w przypi-
sach autorskie tytuty nadane przez Kosciatkowska ksigzeczkom i kajetom wspomnien. Poni-
zej podaje tytulature rekopiséw i archiwaliéw Ko$ciatkowskiej zgodnie z przyjeta w edytor-
stwie zasadg zapisu archiwaliéw i rekopiséw bez kursywy oraz skréty wykorzystywanych
archiwaliéw:

1. W. Zyndram-Kosciatkowska, Kajet z notatkami, urywkami poezji, fragmentami wspo-
mnien, LVIA, F 1135, ap. 13, nr 715. Dalej jako K].

2. W. Zyndram-Kosciatkowska, Kalendarzyki kieszonkowe z notatkami z lat 1878, 1880,
1886, 1887, 1888, 1889, 1890, 1891, 1892, 1894, 1895, 1896, 1897, 1898, 1899, 1900,
1901, 1902, 1903, 1904, 1906, 1907, 1908, 1909, 1910, LVIA, F 1135, ap. 13, nr 723, 725,
727,728,729,730,731,732,733,734, 736,737,738, 741, 743, 744, 745, 746, 747, 748,
749, 750, 751, 752, 753, 754.

3. W. Zyndram-KoS$ciatkowska, Listy od réznych adresatow oraz materiaty archiwalne,
LVIA, F 1135, ap. 13, nr 540, nr 647.

4. W. Zyndram-Ko$ciatkowska, Ludzie i rzeczy mego czasu [wspomnienia], cz. [-11I, LVIA,
F 1135, ap. 13, nr 657, 659, 660, 661. Dalej odpowiednio jako: nr 657 - L I, nr 659 - L 1],
nr 660 - L III, nr 661 - L IV.

5. W. Zyndram-Ko$ciatkowska, M¢éj kalendarzyk i moja kochana ksigzeczka (notatki osobi-
ste), LVIA, F 1135, ap. 13, nr 726. Dalej jako MK.

6. W. Zyndram-Kosciatkowska, Notatki, materiaty archiwalne, wycinki prasowe dotyczace
warszawskiego Zjazdu Kobiet w 1907, LVIA, F 1135, ap. 13, nr 646.

7. W. Zyndram-KoS$ciatkowska, Notatki, wspomnienia migawkowe dotyczace wspoéiczes-
nych (rodziny, przyjaciét, znajomych), LVIA, F 1135, ap. 13, nr 476. Dalej jako NW.

8. W. Zyndram-Kosciatkowska, Wsrdd cieni i cierni (notatnik z zapiskami wspomnieniowy-
mi, genealogicznymi, wycinkami z prasy), LVIA, F 1135, ap. 13, nr 1023.
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Stuzg pokazaniu ptaszczyzn paralelnego zobrazowania réznorodnych zjawisk, stwo-
rzenia genologicznych powinowactw pewnych mechanizméw dziatajgcych w kultu-
rze, sztuce, literaturze, a takze genealogii pokoleniowej i rodzinnej, socjecie spotecz-
nej, intelektualnej i pokoleniowej, ktéra mozna by w uproszczajacy sposéb nazwac
pokoleniem polskiego pozytywizmu na styku wilensko-warszawsko-grodzienskim.

Tradycja, w mniemaniu KoSciatkowskiej, jest konstytutywnym elementem
pozwalajacym zrozumiec¢ jej wspo6tczesnos¢ i mechanizmy kierujace refleksjg nad
przemijajacym czasem i ludzmi, ktérzy odeszli. Swoja refleksje krytyczng w autobio-
graficznie zapisywanych watkach podzielonych na bloki tematyczne coraz bardziej
odseparowana od Swiata i pozostajgca coraz czesciej w domowym zaciszu autorka
poswieca gtéwnie nowos$ciom wydawniczym, czytelniczym, teatralnym, najnow-
szym przektadom (sama podaje alternatywne ttumaczenia poezji). Potrzebuje
jednak wzmocnienia swojego wywodu w ocenie wspotczesnosci i jej diagnoz doty-
czacych kultury, sztuki i historii. Dlatego Kosciatkowska siega do tradycji przeszto-
$ci i prébuje ja ulokowac i ,uterazniejszowic” w codziennym, domowym tu i teraz
narracji autobiograficznej. Oczywiscie gest wtozenia do autobiograficznej kolekcji
takich, a nie innych zbioréw, a wiec gest selekgcji, jest zawsze naznaczony konkretna
intencjg i jest gestem interpretacji $wiata. Kosciatkowska zachowuje przewaznie to,
co dotyczy jej wspotczesnosci, ocala zywy jeszcze niedawno $wiat ludzi, rzeczy, ksia-
zek, doswiadczen i spotkan. Wsréd tej kolekcji specjalne miejsce poswieca miejscu
tradycji, ktéra zawsze bedzie dla niej zywa i znaczaca. To tradycja kosciuszkowska
(zwtaszcza figura Tadeusza KoS$ciuszki jako bohatera)’, tradycja powstania listopa-
dowego, wywdzek syberyjskich (casus potomkéw w linii meskiej), tradycja Grodna
i Wilna jako przestrzeni znaczacych. Zwrdce wiec uwage na kilka najwazniejszych
wymiaréow problemowych charakteryzujacych refleksje Kosciatkowskiej dotyczaca
miejsca tradycji. Dla przejrzystosci podziele tekst na bloki tematyczne.

Slady mocarstwowosci

Jednym z istotnych blokéw tematycznych jest refleksja autorki dotyczaca systemu
edukacji, autorytetu uczonych wilenskich, mozliwosci ksztatcenia dotyczaca jej

9. W. Zyndram-Kosciatkowska, Z glebi serca i zycia (ksigzeczka z wierszami, przektadami
réznych poetdw, zapiskami osobistymi i aforyzmami), LVIA, F 1135, ap. 13, nr 1024.
Dalej jako ZSZ.

10. W. Zyndram-KoS$ciatkowska, Zapiski osobiste, brudnopisy listéw do réznych adresatow,

LVIA, F 1135, ap. 13, nr 512. Dalej jako ZOB.

7 Zgodnie z idea aprobaty wobec dokonan wodza powstania Ko$ciatkowska zgadza sie
na wziecie udziatu w Komitecie Ko$ciuszkowskim w czasie Wielkiej Wojny. Ale jest rozczaro-
wana, ze z wielkiej idei pomocy i dziatania na tym polu w zasadzie niewiele zostaje. W Moim
kalendarzyku i mojej kochanej ksiqzeczce (podpis: ,Wila Zyn. Ko$ciatkowska”) poswieconym
pamieci Henryka Nusbauma pod datg 30 wrze$nia zapisuje: , 1917 Wybieraja mie do Komi-
tetu Ko$ciuszkowskiego. Zdaje mi sie, ze trwat niedtugo i nic nie zdziatal (pisze te ostatnie
stowa w 1923 r,, korygujac te ma ulubiong ksigzeczke” (MK, k. 132v).
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rodziny, znajomych i wynikajaca z siegniecia do tradycji wszechnicy wilenskiej. Ale co
ciekawe - staje sie ona niezbednym przyczynkiem do poszerzenia pola widzenia tra-
dycji i siega zaréwno gtebiej w przesztos¢, jak i dotyka jak najblizszej wspotczesno-
$ci Kosciatkowskiej®. Refleksja ta daje mozliwos$¢ stworzenia odpowiedniego miej-
sca do tego, zeby siega¢ w przesztos$¢ historyczng i dokonywac oceny diagnozujace;j
powinnosci ducha narodowego oraz odpowiedzialnos$ci za wspdlnote doswiadczen
polsko-litewskich. Dlatego zapisy KoSciatkowskiej ujawniajg ulokowanie tej tradycji,
znanej jej jeszcze z opowiesci badz z lektur, obok refleksji dotyczacej tradycji zupet-
nie odlegtej. Staja sie rowniez przyktadem szukania dla niej miejsca w wywodzie
retrospektywnej subiektywizacji. Fundamentu tej tradycji historyczno-kulturowej
autorka upatruje w czasach Jagiellonéw i Rzeczypospolitej Obojga Narod6w. Jest ona
dla niej (jako projektujacej marzycielki) ideatem wielkosci. Cho¢ KoSciatkowska nie
jest utopistka, to konsekwentnie podkresla warto$¢ arystokratycznej edukacji na zie-
miach polskich (zgodnie z jej tradycjg Korony i Litwy). Komentuje koniecznos$¢ roz-
roznienia historycznego i kulturowego charakteru edukacji i budowania wspdélnoty
poprzez metody pracy na ziemiach polskich i litewskich oraz w Rosji. Jeden z frag-
mentdw rekopiSmiennych zapiséw bardzo ciekawie pokazuje, dlaczego Kosciatkow-
ska Rosje nazywa mocarstwem, w ktdrym dominuje plutokratyczny system rzadow,
a Polske narodem arystokratycznym. Arystokracja, w mniemaniu Kosciatkowskiej,
okresla bowiem rodzaj formacji Swiatopogladowej, genologicznej i zyciowej, cha-
rakteryzujacy sie konkretnym, wrodzonym stylem zachowan znamionujgcym czto-
wieczenstwo i akceptacje pewnych mechanizméw funkcjonowania w $wiecie. Brzmi
to troche podobnie jak jezyk manifestow endecko-nacjonalistycznych wspartych
na dowodach o fizjonomicznosci rasy, poniewaz Ko$ciatkowska w swym starczym
mysleniu (podobnie jak Aleksander Swietochowski?) jako$ niebezpiecznie zbliza sie
do takiego stylu myslenia. Wyostrza wéweczas sie jej zmyst krytycznosci i ztosliwosci.

8 Moéwitem o tym w referacie Szanse i perspektywy edukacji. Z zapiskow Wilhelminy
Zyndram-Kosciatkowskiej, wygtoszonym na miedzynarodowej konferencji ,Pod znakiem Orta
i Pogoni. Polsko-litewskie zwigzki naukowe i kulturowe w dziejach Uniwersytetu Wileniskie-
go”, jaka odbyta sie w Wilnie w dniach 21-22 listopada 2019 roku.

9 Cho¢ Swietochowski nigdy by sie nie zgodzit na wspétprace z endecja (ktéra do korica
krytykowat - podobnie jak ob6z sanacyjny i Pitsudskiego oraz réznorodne formy ,faszyza-
cji”, o ktérych wielokrotnie wspominat z przerazeniem jeszcze w ostatnich tekstach przed
$miercia), to pisma o profilu nacjonalistyczno-endeckim w latach dwudziestych XX wieku sa
jedynymi w zasadzie, ktére oferuja mu mozliwos$¢ publikacji (w zwigzku z mozliwo$ciami
krytyki obozu rzadzacego). Mam tu na mysli zaréwno wypowiedzi publicysty z miedzywojnia
(drukowane na tamach ,Mysli Narodowej” i ,Prosto z Mostu”) oraz listy (zwtaszcza pisane
do Aleksandry Bakowskiej i Marii Zydowo, pézniejszej Swietochowskiej). Zob.: D.M. Osinski,
Aleksander Swietochowski w poszukiwaniu formy. Biografia mysli, Warszawa 2011, zwt. rozdz.
Biografia zapisana i biografia zrealizowana. Formy komunikacji w epistolografii (s. 257-279),
Projekt narodowy (s. 360-369), Projekt stoteczny (s. 371-386), Projekt inteligencki. Definicje
i diagnozy kultury (s. 387-412); A. Swietochowski, Listy, oprac. B. Olszak i ]. Wataszyk, wstep
D.M. Osinski, Ciechanéw 2019, zwt. s. 85, 86, 92, 102, 116, 146.
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Swiat staje sie dla niej coraz mniej pewny i coraz bardziej odlegly (i tu wydaje sie
bardzo podobna do starego Swietochowskiego w miedzywojniu). Dlatego myslenie
bliskie proendeckiemu i krytyka postepowania Jézefa Pitsudskiego wydaja jej sie
wowczas jedynymi mozliwymi gwarantami bezpieczenstwa przysztos$ci narodowej
i panstwowej. Ztudne to i smutne myslenie, ale jedyne, jakie na staros$¢ zaczyna
dopadac¢ Kosciatkowska. Dlatego mysli ona pozytywnie o tradycji piastowskiej,
jagiellonskiej, szeroko rozumianej tradycji mocarstwowej, chociaz doskonale rozu-
mie, Ze obecnie pojecie mocarstwowosci staje sie jedynie wytartym hastem niema-
jacym pokrycia w rzeczywistosci.

Stad tez powroty ttumaczki do czasow potegi historycznej i préba dowartoscio-
wania dynastycznos$ci. Moze to dziwi¢ zwtaszcza, kiedy pamieta sie mtoda Kosciat-
kowska, zna jej zapotrzebowanie na $wiat, ludzi, rozpoznaje jej sposob przezywania
Swiata i wybory, jakich dokonuje jako Europejka w podrdzy, ttumaczka Wtochéw,
Anglikéw, Francuzéw i Niemcéw. Pod koniec zycia w refleksji dotyczacej dwczes-
nej sytuacji Polski (wolnej po pierwszej wojnie §wiatowej) patronujacymi hastami
Kos$ciatkowskiej s3: mocarstwowo$¢, uwznioslenie, martyrologia narodowa, anty-
rewolucyjny charakter rzadéw sanacyjnych, dajace sie zauwazy¢ w budowanym
dyskursie jej wlasnej refleksji na temat polityki historycznej w przededniu Wielkiej
Woijny. Bliskie, cho¢ nie do konca jednoznacznie aprobowane przez nig byto imagina-
rium endeckie zwigzane z nadziejami na odzyskanie niepodlegto$ci w porozumieniu
z Rosja (przeciwko pangermanizmowi).

Kosciatkowska, mys$lac o miejscu tradycji Polski, wskazuje na ceche, ktora nie
charakteryzuje ojczyzny od setek lat. To mocarstwowos$¢. Zwrdcenie na nig uwagi pi-
szacej mozna by na pierwszy rzut oka odczytywac wtasnie przez pryzmat jej Swiato-
pogladu zblizonego do endeckiego, ale Kosciatkowska cechowata watpliwo$¢ wobec
postaw zwigzanych z przyznaniem prymatu dominacji rosyjskiej!°. W zapisach auto-
biograficznych jawi sie Kosciatkowska jako stanowcza i zdeklarowana przeciwnicz-
ka wszelkich unii i komerazy z Rosja. Ale jeden zapis wydaje sie wazny i intrygujacy.
Autorka stara sie spojrze¢ na stanowisko Polski z obiektywnego punktu widzenia,
z dystansu, ktory jest potrzebny w ocenie szans i mozliwosci, jakie stojg przed Pol-
ska. Krytykuje odwieczne polskie wady (wrecz wynotowane przez nig jak ze stow-
nika polskich stereotypéw kulturowych i obyczajowych), a wiec polska sktonnos¢
do mrzonek, megalomanii, manifestowania nierealnych postaw spotecznych, fanta-
zmatyczne myslenie oparte na nierealnych projektach, polska utopijnos¢ i wizyjnosc,
nazbyt bliska ,szklanym domom” z Przedwiosnia (1924) Stefana Zeromskiego. Dtuz-
szy fragment jej spéjnej wypowiedzi dobrze to oddaje:

Polska od morza do morza to piekne i zaszczytne historyczne wspomnienie, to
butawa hetmanska w praojcéw prawicy, splendor rodowego klejnotu, posiadajacy

10 Pisalem o tym wiecej w tekScie Polityka na staro$¢. Autobiograficzne slady Wilhelminy
Zyndram-Kosciatkowskiej — paralele, [w:] Literatura i polityka, red. E. Pawlak-Hejno, Lublin
2020 (w druku). Wykorzystuje tu zacytowany fragment refleksji Ko$ciatkowskiej $wiadomie.
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Swiete, lecz juz oderwane znaczenie, wobec niwelacyjnej [lekcja niepewna] prak-
tycznie rownosci stanéw, stusznej wobec prawa, tylko niepraktycznej poza tym. Nic
i nigdy zgtuszy¢ nam [lekcja niepewna] nie moze i nie powinno, wrodzong praca
pokolen, historig szlachectwa i wyrobionego w nas poczucia duchowej w Stowian-
szczyznie powagi, pewnego, ze tak rzec mozna, arystokratyzmu historycznego,
w najlepszym tego stowa znaczeniu, i z tym, co podobne przodownictwo naktada na
nas najzacniejszego i na przysztos¢ najbardziej zobowigzujgcego. Nie sadze wszak,
aby sie to poczucie wyzszosci [lekcja niepewna] widziato [lekcja niepewna] ze zbyt-
nimi [opuszczono wyraz nieczytelny] dla narodu wybranego lub tym podobnymi
utopiami. Nie chciatabym tez, by sie przedzierzgna¢ miato w szowinizm, w naro-
dowa don-kikoterie [zachowuje celowo gre stéw autografu w postaci paronoma-
zji koterie”], do ktérejSmy niestety sktonni. Poczucie, o jakim méwie, oparte na
rozwoju historycznym, powinno pozosta¢ faktem - gdyz jest faktem, znamieniem
i tylko tyle. W rodzinie panslawanskiej sita materialna zapewniata dotad [Rosji? -
opuszczono wyraz nieczytelny], i na przysztos¢ zapewne zapewni, dogodne i przo-
downicze pod niektérymi wzgledami stanowiska plutokracji w spoteczenstwie.
Nasze, z natury swej, zostanie arystokratycznym. Stowo to nie powinno nas zrazac
pomimo demokratycznych haset, tendencji czasu, bo jesli zycie spoteczne haset
tych i tendencji wzmaga stuszny moze, w kazdym razie nieunikniony zalew [lekcja
niepewna]; to zndw, rozwijajaca sie z dnia na dzien, na $cistych dociekan zasadach
oparta nauka, z doskonaleniem, a przynajmniej osigganiem pewnych okres$lonych
wtlasciwosci, za pomocg doboru (selection), hodowli, krzyzowan rasy, utrzymanie
czystosci takowej, uzycza [lekcja niepewna] arystokratyzmowi jednostki, rodziny,
rodu i narodu, statych podwalin.

Odbiegtam od rzeczy - wracam. O ile wiem, z wyjatkami w rachube niewcho-
dzacych nauczycieli, nikt z nas separatystycznych [lekcja niepewna] z Rosja nie
dzieli nadziei. Owszem. Umotywowany lek [opuszczono 4 wyrazy nieczytelne]
Niemcy, Bismarckowskich Prus, kaze nam lepszej przysztosci szuka¢ wespo6t z Rosjg,
w politycznym z nig zjednoczeniu, co nie dowodzi jeszcze bynajmniej zrezygno-
wania z praw naszych narodowych, cywilnych i cywilizacyjnych [L I, k. 107v-109r].

Historyczne matryce odpisane

Poddajac refleksji miejsce tradycji, Kosciatkowska postepuje zgodnie z charaktery-
styczng dla siebie pasjg spotykania réznych jej porzadkéw i watkéw problemowych
okreslajgcych dawnos¢. Przyktadowo piszaca dokleja do tresci zapisywanego kajetu
Ludzi i rzeczy mego czasu - z podtytutem Wrazenia spoteczne, osobiste i literackie
(od . 1891 do 1906) (L 1, k. 2v) - odbitke z ,Kuriera Litewskiego” zawierajaca odci-
nek z czasopisma o Sutkowskim Zeromskiego - ,tragicznej postaci” bohatera narodo-
wego. Pod nig zapisane sa ,Wycieczki po Litwie Wtadyst[awa] Syrokomli” (L I, k. 2v)
mowigce o drodze poety z Wilna do karczmy w Oszmianie. Ta refleksja zostaje sfunk-
cjonalizowana dalej, kiedy innym kolorem piéra Ko$ciatkowska zapisuje dygresje
o Niemiezy, ,w ktorej przemieszkiwat Witold” (L I, k. 2v), i o jego relacjach z Krzy-
zakami, honorze rycerskim, rytuale pasowania na rycerza w $redniowieczu, zna-
czeniu choraggwi tatarskich. Kosciatkowska przywotuje w sposéb zaposredniczony
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z podrecznikéw historycznych walki Tataréw w Niemiezy i Lukiszkach (L I, k. 2v).
Tworzy katalogi zastuzonych w walce rycerzy i ich giermkéw. Wspomina o konse-
kwencji unii lubelskiej 1569 roku, ktdra zrownuje , Tataréw i Karaiméw ze szlachtg”
(LT, k. 2v). Kosciatkowska stara sie stworzy¢ wtasng narracje historyczna dotyczaca
przesztosci (co wazne, zgodna w zakresie danych i twardej wiedzy z ustaleniami
obu szkdt historycznych i badaniami historykéw wilenskich z Akademii) i nie jest
ona alternatywna wzgledem 6wczesnych badan historycznych. Postepuje tak, jakby
potwierdzata tymi zapisami retrospektywnosci historycznej (odpisanej i poznanej
ze zrodel) budowanie wtasnej narracji subiektywizujacej ocene twardych danych
historycznych i wigczata je (na zasadzie pamietnikarskich dygresji) w swoj tryb
narracji''. Méwi bowiem o praktyce kupowania rang wojskowych (L I, k. 3r), zna-
czeniu wydawanych w wiekach dawnych memoriatéw wtadzy do poddanych (L I,
k. 3r), regulacjach prawnych zakazujacych wielozenstwa (L I, k. 3r). Sporo miejsca
poswieca autorka zamkowi w Miednikach Krélewskich i postaci protoplasty ,rodu
Jagiellonow” - Olgierdowi (L I, k. 3r-3v), pozarom majacym miejsce na ziemiach
wileniskich w §redniowieczu, dziatalnosci Dtugosza w Krakowie (L I, k. 3v), polityce
Jana Olbrachta (L I, k. 3v) czy widzeniu ksiedza Piotra Skargi (L I, k. 3v). Ko$ciatkow-
ska nie podaje tu zZrddet historycznych, z ktérych korzysta przy budowaniu wtasnej
refleksji. Nie jest konsekwentna w ich odnotowywaniu (czasami jedynie réznorodne
wzmianki dotyczace polityki historycznej dawnej Rzeczypospolitej sa przez nig
wzmocnione nawiasowym odniesieniem do archiwaliow badz uje¢ monograficz-
nych). Odsytanie do Zrddet bardzo czesto ma miejsce wtedy, kiedy Kosciatkowska
ocenia wspotczesne jej rzady sanacji, kiedy krytykuje dziatalno$¢ obozu pitsud-
czykowskiego, kiedy w gescie trudnej do zrozumienia (je$li wezmie sie pod uwage
przenikliwo$¢ jej sadow krytycznych dotyczacych $wiata literacko$ci) zapalczywo-
$ci politycznej i ideologicznej chtosta bezwzgledng krytyka Pitsudskiego, ktorego
nazywa cztowiekiem ,nikczemnym” (ZSZ, k. 1). Warto przywota¢ jeden z passuséw,
ktory najlepiej to obrazuje:

[...] spoliczkowatabym tego gatgana - Pitsudskiego, nocnego [lekcja niepewna]
szkodnika, najbardziej $réd najmarniejszych marnego snobdw, [opuszczono wyraz
nieczytelny], istnej parodii: niczym nieusprawiedliwionych uroszczen. [...] Niewia-
domski zostat stracony, a Pitsudski temu nie zapobiegt. Niechzeby sie jego setne
pokolenia uginaty pod klatwa hanby, przed ktérg dziedziczno$¢ nie ostrzega dosta-
tecznie dotad [ZSZ, k. 1].

Kajet opatrzony ramami dat 1891-1906 rozpoczyna Ko$ciatkowska od refleksji
nad obranym przez siebie mottem patronujacym zapisom ,Guarda e passa” z Piekta

11 Wéweczas postepuje tak, jak nakazuje 6wczesna praktyka pamietnikarska. Zob.: J. Cha-
tasinski, Wstep, [w:] Pamietniki Polakéw. Antologia pamietnikarstwa polskiego, t. 1: Druga
Rzeczpospolita 1918-1939, wybor i oprac. B. Gotebiowski, M. Grad i F. Jakubczak, Warszawa
1982, zwt. s. 10-16.
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Dantego, by wtasciwy zapis rozpocza¢ od swoistego macicznego i martyrologicz-
nego wywodu zwigzanego z budowaniem wazno$ci swego miejsca w §wiecie i matej
ojczyzny (Wilna). Stuza one przede wszystkim jako matryce do zbudowania zupet-
nie innej refleksji odnoszacej sie do tradycji religijnosci na ziemiach polskich, form
religijnosci oraz kompetencji ludu dalekich od swiadomej gtebi religijnej. Pomagaja
rowniez zrozumie¢ kontekstowo oceny dokonan zaborczej polityki rosyjskiej upo-
staciowionej w osobie cara:

Trzy czwarte najlepszych srodkéow pedagogicznych zuzytymi sg na ogtupianie
ludu. Na ambonie ksieza, zamiast ograniczy¢ sie wyktadem gtéwnych zasad wiary
i doktadnym ttumaczeniem obrzedéw i obowigzkéw wyznaniowych, najwazniejsza
i najniezbedniejszg nauka moralno$ci gubig godziny cate na cytaty czesto niedo-
ktadne, ktorych lud - w wiejskich, w i miejskich kosciotach - ani zrozumie¢, ani
zapamietac nie moze; ktore: majgc wartos¢ dokumentu [opuszczono wyraz nieczy-
telny; doli?], s do dyrekc;ji, lecz nie ucza, a co gorsze, gubig sie w ttumaczeniach
teologicznych dociekan, niedostepnych nieraz dla nich samych, szczegdlnie praktyk
poboznych, przystaniajg cato$¢ doniostosci wyznaniowej [L I, k. 61].

Jakim za$ poteznym pedagogicznym Srodkiem s3 obrazki, przyktadu dostar-
czyta wystawa takowych w Warszawie, przy ul. Berga. Przechodzac tamtedy nie-
zliczona ilo$¢ razy, zawsze widziatam ttum gapigcych sie widzdéw, i zawsze podzi-
wiatam dwa, zawsze te same, obrazki przedstawiajgce: Smier¢ sprawiedliwego,
z kaptanem w komzy u wezgtowia, umierajacego z aniotem bujajacym wesoto nad
konajacym, a nizej: Smier¢ grzesznika, co sie odwraca od ksiedza w komzy, to go
tez charakterystyczne: czarne, rogate, ogoniaste (arcypocieszne) diabty Sciggaja za
nogi z t6zka, by zapewne zawlec do piekiet. Te obrazy, niczego nie uczac, zdajg sie
cieszy¢ szczego6lng popularnoscig i to nie w lada jakim miasteczku, a w Warszawie.

Do ludu przemawiajg: jaskrawos¢, jak i dosadnos$¢, niektorzy sie poboznie
zegnali. Na to rady nie ma. A jesli jest? To sie unosi w mgtach dalekiej przysztosci.
Tymczasem? W Grodnie chociazby: na ulicy, na bulwarze, przed Fara, na rynku,
w przystani, przekupnie Moskale rozktadaja, rozwieszaja bohomazy. Przypomina
to cara Piotra, co to byt i kupcem, i majtkiem, i rzemie$lnikiem, i... katem, tylko ze
(w jednej osobie) go w roli kata nie pokazujg. Same apoteozy ,cara Oswobodziciela”,
a Tréjca Swieta [opuszczono znak pytajnika] z bialobrodym Bogiem Ojcem, rudo-
wtosym Chrystusem w popiej ryzie - skandal - i z biatym Gotebiem trzepocacym
sie w stonica promieniu, wysoce demoralizujace, podwdjne zgorszenie religijne
i narodowe.

Bdg wita na stolicy niebieskiej wkraczajgcego w podwoje Rosji cara [L [, k. 6v-
7r-7v; zachowano autorski zapis wielkich liter synonimicznie nazywajacych osoby
Tréjcy Swietej, choé nie jest on konsekwentnie przez Kosciatkowska stosowany -
przypadek ,stolicy niebieskiej”].

Tryb wynotowywania refleksji dotyczacej dziedzictwa kulturowego i tradycji
oddziatywania pokolen ma za zadanie w kazdym mozliwym miejscu dodawac¢ roz-
norodne glosy, fragmenty, aneksy, apendiksy okreslajace role tradycji dziejowej, kul-
turowej, historycznej. Jest to postepowanie nieco sztuczne i niemetodyczne zupetnie,
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ale takie sa prawa autobiografistki i sktadanego w patchworkowg cato$¢ jej dzien-
nika wspomnien. Chociaz Kosciatkowska ,rzeczy polskie” rozpoczyna refleksja
o ,nowych Dziadach” (L II, k. 2r), okreslajacych sposoby koledowania mtodziezy
wilenskiej wspotczesnie, to w zasadzie narracja ta od poczatku dotyczy przywotania
refleksji na temat decyzji Kazimierza Jagielloniczyka i jego taskawo$ci w sprawie nie-
letnich chtopdéw (L II, k. 2r), dziatalnosci sejmu szesnastowiecznego (z 1570 roku),
znaczenia floty gdanskiej w XVI wieku i cen sptawiania zboza (L I, k. 3r), polityki
mocarstwowej Zygmunta III, zachowania gdanszczan rabujgcych arsenat w Pucku
(z komentarzem ,hanba im!”; L II, k. 3r), wzrostu znaczenia floty gdanskiej i powiek-
szenia liczby okretéw za czas6éw Jana Kazimierza pod koniec XVII wieku (Ko$ciat-
kowska wskazuje na daty 1673, 1682). Niechronologicznie i skokowo wspomina
autorka o dziatalnosci i polityce Zygmunta Starego, to znowu wraca do dziatalno-
$ci Wtadystawa Warnenczyka, nastepnie pisze o pozarach na Krymie (L II, k. 4r).
Refleksja ta dotyczy rowniez sptawnosci rzek i specyfiki nadbattyckich miast oraz
krain geograficznych (L II, k. 4r-5r), ale finalnie autorka ujawnia tu takze zupet-
nie niespojne ze soba porzadki. Pisze bowiem miedzy innymi o znaczeniu wina
w 1637 roku (L II, k. 6r), nastepnie poddaje refleksji zakonczenia nazwisk stowian-
skich i zydowskich oraz funkcjonalno$¢ koncéwek fleksyjnych wskazujacych na
podporzadkowanie narodowe i status spoteczny (L II, k. 6r) i wieniczy ten watek
humorystyczna opowies$cig o tym, jak to ,Polske okradly dwie baby: Bona i rzeczka
Baba” (L II, k. 7r). Wszystko to zostaje zapisane na dwoch kartach. Niemetodyczny
zapis (chaotyczny w tym sensie, ze dokonywany napredce, zapewne, zeby zdazy¢
wynotowac réznorodne dane) dotyka spraw wojskowosci piastowskiej, jagiellon-
skiej i czasow Jana III Sobieskiego (L II, k. 8r), roli stuzby zdrowia, ,ktéra zjawia sie
za Batorego” (L II, k. 8r), dziatalno$ci dragonéw w polskim i niemieckim decorum
wojennym (L II, k. 9r), a takze konsekwencji wojskowosci. Ko$ciatkowska prébuje
(w réznych miejscach) komentowac przeczytane passusy historyczne. Co charak-
terystyczne, czesto postuguje sie ona pojeciem ,Szwaba” (np. L 1I, k. 9r), pisanym
matg literg i okreslajacym Niemca (raczej wskazujac na pejoratywny wydzwiek niz
na pochodzenie i okreslenie dawnych terendw Szwabii):

Dragoni walczyli pieszo, koni uzywali tylko w marszu. Od oficeré6w piechoty
w XVIII w. wymagaja pewnych elementarnych wiadomosci inzynierskich (stusznie),
ale musztra i regulamin brane zywcem od Szwaboéw i dopiero pod koniec panowa-
nia Augusta Il (wiec zapewne [lekcja niepewna]), wiec regulamin wraca polski, ale
wyglad zotnierza pozostaje niemieckim. Ciekawe bardzo to, ciekawe, ze w sto lat
potem Niemce uznaty za najlepszy dla piechoty i artylerii, ¢wiczen strzelcéw i ich
uzycia w boju, dawny regulamin polski [L II, k. 9r].

W innym kajecie doklejone zostaja luzne kartki z refleksja historyczng o dzia-
talnosci Kazimierza Wielkiego, o turniejach szermierczych, funkcjonowaniu dworéw
krolewskich w epokach dawnych, funkcji marszatka dworu, towczych za Jagiellonow,
dziatalnosci Krzyzakdow, roli Pomorza (L 111, k. 75r-78v).
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Trudno powiedzie¢, czy Ko$ciatkowska sama przetozyta do innego kajetu czes¢
kart luzno pozapisywanych, czy dokonata tego reka archiwisty. Wypisy te zapisane
s3 na tej samej fakturze kart, z identycznym uktadem marginesowej tytulatury, cha-
rakterystycznej dla autorki, i pojawiaja sie w innym miejscu, ale foliacja archiwalna
lokuje je wtasnie tam. Ko$ciatkowska znowu powraca tu do roli nazwisk i koncéwek
fleksyjnych. Tworzy katalogi nazwisk polskich i obcych (L III, k. 79v-80v). Odnoto-
wuje na przyktad:

Nazwiska upowszechnity sie w Europie dopiero w XV wieku, a ustality w XVI. Men-
dog miat syna Olgierda, Olgierd Jagiette, bez ,tacznosci” nazwiska, szlachcic obok
imienia wymieniat herb lub wto$¢ czy zamek dziedziczny. Ciotek, Jastrzebic, Piotr
z ChodzZca, z Zakliczyna [L III, k. 79v].

Dokonuje tych wyliczen swiadomie - bo oddaje tu ducha zapisu Kosciatkow-
skiej. Kazde kolejne zdania tworzg oczywiscie jaki$ obraz wiekéw dawnych i tra-
dycji funkcjonowania dworu krélewskiego, polityki wewnetrznej i zagranicznej,
tradycji obyczajowej, spotecznych relacji miedzy ludzmi. Jednak réwnie dobrze
mozna zakwalifikowa¢ ten typ tworzenia zapiskéw (po$pieszny, chaotyczny) jako
probe przechowania tradycji za wszelka cene - widac tu zachtanna, moze starcza
nature ,chomikowania” i zbierania wszystkiego, co potrzebne lub nie'?. Ko$ciat-
kowska jest na drugim biegunie ascezy. Jako melancholiczka zachtannie zbiera,
kolekcjonuje watki, boi sie pustki $wiata, ale i samotno$ci, wiec nieustannie zagar-
nia swojg mys$l i angazuje siebie samg w proces myslowej wedrowki po $ladach
tradycji. Chcac zrozumie¢ autobiografistke jako cztowieka, mozna by, generalizujac,
powiedzie¢, ze dziwaczeje, okopuje sie w zapisywanym nachalnie Swiecie ze stow,
oktada sie kajetami, zeby zbudowac¢ swoj bastion codziennosci dajacy pewno$¢
w niepewnym Swiecie. Tworzy wspomnienia jako ratunkowy gest osamotnionej
intelektualistki, niegdy$ brylujacej na salonach i podrdzujacej po Europie (czego
przyktadem sg wypeiniane kalendarzyki z impresjami podrézniczymi, refleksjami
na temat obejrzanych artefaktéw, ocenami styldw architektonicznych, przeczyta-
nych lektur, ogladanych wystaw, zwtaszcza te z lat osiemdziesigtych i dziewiec-
dziesiatych XIX wieku).

12 Biorac pod uwage réznorodne studia (zaréwno literaturoznawcze, jak i socjologiczno-
-psychologiczne) poswiecone zapisom starzejacego sie podmiotu w konfesjach spisywanych
zwtlaszcza pod koniec Zycia, warto zaznaczyg¢, Ze starzejaca sie Ko$ciatkowska prébuje ,zagar-
nia¢” réznorodne typy wspomnien i przywotan w celu utrwalenia ich i przechowania. To cel
terapeutyczny, ale i ratunkowy, to proteza pamieci i ¢wiczenie intelektualne. Te mechanizmy
i sposoby radzenia sobie z wlasng staro$cig okreslaja dominante starzejacego sie ciata i umy-
stu cztowieka. Zob. m.in.: Starosé. Wybér materiatéw z VII Konferencji Pracownikéw Nauko-
wych i Studentéw Instytutu Nauk o Literaturze Polskiej US, red. A. Nawarecki i A. Dziadek,
Katowice 1995; Staros¢ i osobowos¢, red. K. Obuchowski, Bydgoszcz 2002; Staros¢ i starzenie
sie jako doswiadczenie jednostek i zbiorowosci ludzkich, red. ].T. Kowaleski i P. Suchalski, L6dZ
2006; S. de Beauvoir, Starosc, przet. Z. Styszynska, Warszawa 2011.
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Tradycja literacka w portretach

W porzadku zapiséw autobiografii wspomnieniowej osobny charakter majg roz-
norodne wspomnienia, portrety pozgonne i przypominanie sylwet ludzi kultury.
Kosciatkowskiej zalezy na stworzeniu galerii réznych postaci Swiata kultury - gtow-
nie o$wiaty, wychowania, literatury, sztuki. Dlatego ciekawym passusem wywodu
okazuje sie na przyktad wspomnienie poswiecone Marii Wystouchowej (umiesz-
czone w kajecie miedzy refleksja o doktorze Zygmuncie Kramsztyku a tg o Janie
Kasprowiczu) - na marginesie ,Maria Wystouchowa - kwiecien 1905” (L I, k. 122v).
Cho¢ duzo miejsca poswieca tu piszaca wspomnieniom konkretnej postaci, to wyta-
nia sie z tej refleksji przywiazanie piszacej do budowania tradycji, do wartosci, jaka
przydaje tworzeniu szkoty myslenia, przecieraniu sladow stuzgcym potomnosci, tra-
dycji i wzorcom zachowania, ktore okresla fundamentalne doswiadczenia odpowie-
dzialnego cztowieka, intelektualisty i humanisty (a to sg zdaniem Ko$ciatkowskiej
wyznaczniki patriotyzmu):

Zmarta we Lwowie Maria z Bouf[f]atéw Wystouchowa. Dziwny posiadata urok. Nie
odznaczata sie ani uroda, ani uderzajaca inteligencja, ani Zzywym dowcipem. Cicha,
skromna, zadne od niej nie bity blaski, tylko sie w niej zarzyt ogien przyttumiony,
czysty i to w niej byto dla ludzi bogdaj obcych, jak ja na przyktad, ciepto serdeczne.
Poznatam ja we Lwowie wiosna 1897 roku. Goscinnoscia ujela tez moje siostry.
Spedzity$my w jej skromnym domu mite godziny. Byta tez ze mna w teatrze na
potudniowym, popularnym przedstawieniu. Pokazywata listy od wto$cian, zapalata
sie, mowita szczerze, fadnie o tym, co ja zajmowato. Przejeta byta sprawg, ktérej
sie po$wiecita, wywarta wrazenie osoby bardzo szczerej; bardzo czystej, gotowej
na wszelkie ofiary, a byto przy tym w niej co$ dziwnie miekkiego [lekcja niepewna],
kobiecego. Sierote wychowaty ciotki Bouf[f]atéwny w Ptocku, jesli sie nie myle?
Opowiadata mi, Ze sie starata by¢ pierwsza uczennica w tamecznym gimnazjum,
dlatego tylko, Ze byta jedyng tam Polka. Cierpiata na wiosne 1897 r. na serce. Przy
nas wyjechata na wies, co jej przeszkodzito uczestniczy¢ w wieczorze dla mnie
wydanym w czytelni kobiet. Posta¢ kobieca dziwnie sympatyczna, wracam do niej
czesto wspomnieniem. Dzieci nie miata. Nie zdawata sie szcze$liwa. Zreszta moze
mi sie zdawato, gdyz maz jej byt niesympatycznym. Nie musiata by¢ szczesliwa
zona, przed zaledwie poznana, a moze i przed przyjaciétka by [tzy] nie uronita.
(Rozumiem to - gdyz i ja - ukorzy¢ sie nie umiatam nigdy. A przed obraza [lekcja
niepewna] - uchron mnie, Boze! Na to za dumna jestem [dopisek na marginesie]).
Kto wie zreszta, czy nie byta z tych, co sie nigdy na nic, przed nikim, bogdaj naj-
blizszym nie skarza? O sobie méwita mato, pytata dyskretnie, goryczy w niej ani
przeciw ludziom, ani przeciw rzeczom i losom czu¢ nie byto. W redakgji ,Kuriera
Lwowskiego”, gdzieSmy razem wstapity po teatralne bilety, przedstawita mi poete
Kasprowicza [L I, k. 122v-123r-124r].

W kajecie Ludzie i rzeczy mego czasu, ograniczonym datami 1886-1901 (co
moze myli¢, biorac pod uwage specyfike datacji poszczegélnych zeszytéw i naktada-
nie sie dat oraz chronologii na siebie, zazebianie sie pewnych interwatéw czasowych),
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Ko$ciatkowska dokonuje ciekawego mechanizmu addytywnosci innych watkow
problemowych. Do tego kajetu doklejony zostaje maty blok ograniczony z kolei
datami ,1883 [-] 1886 [-] 1888” (L II, k. 1r), wypisanymi pod kaligraficznie i ilu-
stratorsko wygrawerowang wklejka dedykacyjna ,Henrykowi Nusbaumowi od
przyjaciotki Wili”. Podobnie jak w kajecie z datami 1891-1906 rozpoczyna sie ten
zapis rysem historycznym, dodanym post factum, zapisanym bardzo niestarannym
i nieczytelnym charakterem pisma, zatytutowanym ,Wypisy z Ksiegi Rzeczy Pol-
skich Z. Kosciatkowskiej 1922 opracowat G.”. Kosciatkowska dokleja do tego zeszytu
dodatkowe kartki (r6znia sie one faktura, kolorem), a takze druk gazetowy odezwy
,Do ludnoéci Litwy Srodkowej”. Bez badania wieku artefaktu metoda radiodatowa-
nia izotopem wegla 14C albo innymi technikami badania wieku dokumentu (jak
na przyktad metodg odczytywania rekopisow dzieki technice radiografii cyfrowe;j,
reflektografii w podczerwieni lub ultrafiolecie)'® wida¢, Ze jest to dotaczony pozniej
fragment. Charakterystyczne, Ze jest to zupetnie nietematyczne wiaczenie tej reflek-
sji historyczno-politycznej do kajetu poswieconego w gtéwnej mierze sztuce, litera-
turze i filozofii modernistycznej (Sacher-Masoch, Bourget, Nietzsche, Przybyszew-
ski, Wyspianski), pisarzom przetomu wiekéw (na przyktad Ostoja, Rodziewiczéwna,
Orzeszkowa, dramaturgia Swietochowskiego), pisarstwu George Sand i George Eliot
(LI, k. 35v-36r1), Michaitowi Sattykowowi-Szczedrinowi (L II, k. 48v-49r), powiesci
Notre coeur Guy de Maupassanta (L I, k. 47r), fenomenowi ttumaczonych przez nig
francuskich i wtoskich powiesciopisarzy (Pierre’a Lotiego i Grazii Deleddy), refleks;ji
dotyczacej znaczenia roku 1863 w kulturze i literaturze (L II, k. 24v-25r), Sybirowi
George’a Keenana (L 11, k. 25r-26r), trzem generacjom poetéw francuskich (L II,
k. 28r-28v), poszczegélnym fenomenom dziet literackich (np. Lalce, Mirtali), profi-
lowi ,Ktosow”. Watkéw, tematow i przywotanych tekstéw sg w tych kajetach setki.

Portrety, sylwety i wspomnienia pozgonne staja sie w tych zapisach manifesta-
cja przywiazania autorki do ludzi, ale tez galeria portretéw, utrwalajgca z oddalenia
samej piszacej (ktora chetnie i czesto powraca do lektury wtasnych zapiséw) jej
przywiazanie do ludzi i znanego $wiata, ktoéry odszedt badz odchodzi na jej oczach.
Osamotniona Kosciatkowska tg metoda koniecznego powrotu i pamietania oswaja
samotno$¢ i trenuje starczg gtowe. Ale czesto wspomnienia te okreslajg bardzo
dobrze stosunek do tradycji (dotyczy to na przykitad Michata Batuckiego, Orzesz-
kowej - cho¢ nie bez wyztosliwiania sie, przyjaciotki Marii Konopnickiej - Marii
Dulebianki). Co wiecej, ujawniajg one oddzialywanie tradycji ,urzeczywistnionej”
i znaczacej we wspotczesnosci, a dotyczacej wspominanej osoby. Jednym z najlep-
szych przyktaddw jest fragment poswiecony Deotymie. Charakterystyczne jest to,
Ze piszaca zawsze wychodzi od wtasnej perspektywy. Odwotuje sie do prywatnego
doswiadczenia biograficznego, nakazuje pamieta¢ (bo chce i wymaga tego od niej

13 Podobny postulat sposobéw odczytywania wieku materiatu rekopi$miennego stawia
Anna R. Burzynska w zwiazku z rekopisami Georga Biichnera. Zob.: A.R. Burzynska, Zapisy-
wanie, wywotywanie i wymazywanie ,Woyzecka”, [w:] Archiwa i bruliony pisarzy, dz. cyt., s. 97.
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kodeks moralnej powinnos$ci pamietania) o Deotymie, ale tez ujawnia, jak wazna
jest sita oddziatywania stynnej improwizatorki i kobiety instytucji na potomnych.
Kos$ciatkowska pisze w jednym z bardzo niewyraznych fragmentéw (co okresla
takze - postugujac sie kategoriag wywiedziong z badan krytyki genetycznej - ceche
jej »osobowosci skrypturalnej”):

Smier¢ Deotymy jest zatoba dla narodu i piémiennictwa, dla mnie za$ zbolatym [lek-
cja niepewna] ciosem; bardziej bolesnym nizli to przypuszcza¢ mogtam. W rzad-
kich z nig spotkaniach obdarzona bytam jej zyczliwos$cig, a chwile spedzone u niej,
zwlaszcza z nig tylko, ztotymi zgtoskami zapisalty sie w sercu mym i pamieci. Kie-
dys, gdy ochtone, zebra¢ musze te Swietne wspomnienia, tak je gteboko odczuwam.
Moze, na ogét, o tym, co sie gteboko i dtugo odczuwa, trudniej co$ powiedziec?
Zawsze mite i cenne byty rzadko styszane, rzadziej przez nig do mnie pisane; tak
taskawe, pochlebne stowa, za ich odczytywanie lub wspomnienie, w chwilach
zwatpienia i goryczy, byty mi otuchg, puklerzem, w czym mi nieraz [byt - skres-
lono w autografie] ostoja, gdy watpitam o wszystkim, a najbardziej o sobie, kilka
wspomnien o tych, co mie kochali, lub co bardzo byli zacni, pare [lekcja niepewnal]
o ludziach wybitnych lub gteboko przeze mnie czczonych, jak Deotyma, stawiaty
[lekcja niepewna] zbolatej piersi 6w pacierz moéj ztoty - cichej (a [opuszczono
wyraz nieczytelny] jaskrawa i chetpliwg [lekcja niepewna] nic wspélnego niemaja-
cej) dumy [L 111, k. 68r-68v].

Estetyka i jezyk

Ko$ciatkowska, poza watkami okreslajacymi tradycje historyczno-polityczna czy
edukacyjno-naukowa, siega réwniez do tradycji estetycznej, kiedy prébujac diagno-
zowac¢ nowosci w teatrze i dramacie (gtéwnie modernistycznym, ktdry $ledzi inten-
sywnie i przywotuje ogladane sztuki), diagnozuje fenomen estetyki klasycystyczne;j.
Poswieca tez nieliczne, ale wazne wzmianki rozumieniu tradycji pewnych wzorcow
genetycznych i specyfice realizmu (casus powiesci i rozwoju prozy psychologicznej
oraz réznorodnych ,mutacji” konfesyjnej prozy modernistycznej, ktéra ocenia jako
niebezpieczne zjawisko moralne).

W kajecie ograniczonym datami ,od r. 1900-1902-1908", po r6znych dotaczo-
nych wklejkach (o sztukach Wyspianskiego, stronie tytutowej Klechd sezamowych
Le$miana z wydania Mortkowicza z 1913 roku), na k. 7v Kosciatkowska tworzy mini-
tytut zbioru , Literatura, sztuka, teatr, salony, ksigzki” i pod tym zapisem odnotowuje,

14 Postuguje sie tu terminologia majaca swoja tradycje badawcza i metodologiczng we
francuskiej krytyce genetycznej, ktorej zatozenia na poczatku lat dziewieédziesigtych XX wie-
ku przedstawita Zofia Mitosek w artykule Od dzieta do rekopisu. O francuskiej krytyce gene-
tycznej, ,Pamietnik Literacki” 1990, z. 4, s. 393-403. Zob. takze: PM. de Biasi, Genetyka teks-
téw, przet. F. Kwiatek, M. Prussak, Warszawa 2015, zwt. s. 20-32; M. Troszynski, Rekopis 4D,
,Teksty Drugie” 2014, z. 3, zwt. s. 51-54; A. Przybyszewska, ,Przerazasz mnie biata karto”.
Rekopisy i autografy w spusciznie literackiej Wincentego Rézarniskiego, [w:] Archiwa i bruliony
pisarzy, dz. cyt., zwt. s. 290-291.
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co napisata o ojcu swoim Deotyma (L III, k. 7v). Zapis nosi na koncu date ,Grodno,
1924, 8 maja” (L 111, k. 7v). Wydaje sie to znaczace, poniewaz na kolejnej karcie (nie-
numerowanej) Kosciatkowska tworzy dopisek (dodany jako osobna karta) o pod-
stolim Michale hrabim Kalickim, bracie babki siéstr Kosciatkowskich. Dopiero ko-
lejna karta jest juz wtasciwa kartg zeszytu i Ko$ciatkowska przywotuje tu dwugtos
Schillera i Goethego dotyczacy prawidet sztuki i powinnosci artysty (L III, k. 8r-9r).
Wskazywatem juz w tekscie poswieconym refleksji na temat dramatu i teatru, w jaki
sposob Kosciatkowska uzywa znaczenia pojecia ,podmiotowosci”, synonimicznie
rozumianego jako wtasna, ksztattujaca sie osobowos¢, wyprzedzajgc tym samym
diagnozy hermeneutéw literatury spod znaku Edmunda Husserla. Przywotanie tra-
dycji estetyki oswieceniowej i wczesnoromantycznej (koncepcji niemieckiego ma-
larza i teoretyka sztuki, prekursora neoklasycyzmu w malarstwie - Antona Raphaela
Mengsa, oraz pracy Charles’a Batteux) przyczynia sie do diagnozy harmonii w dziele
sztuki. Sg przede wszystkim wlasciwym, zdaniem Kos$ciatkowskiej, odbiciem idei
i sposobu realizacji sztuki (na przekér dewizom wieloznacznosci symbolistow i prze-
kroczeniom granicy smaku, ktére majg miejsce w sztuce modernistycznej):

Schiller pisat do Goethego, Ze dwie rzeczy stanowig poete: ,rozniesienie sie ponad
rzeczywisto$¢ i pozostanie w graniach Swiata zmystowego”. Wiec: ani czczy symbo-
lizm, ani realizm wznoszacy sie ponad rzeczywistos¢, zadania sztuki nie wypetniaja.
Zespala je tylko artystyczne id zespolenia. A im artystyczne to zespolenie doskonal-
sze, tym doskonalsze bedzie dzieto sztuki.

Mengs o porzadku, to jest stylu, pomijanym rozmyslnie jakoby przez moder-
nistow, mowi, ze ,sztuka zostaje sztuka dopiero przy wprowadzeniu tadu w kom-
pozycji: opuszczaniu szczeg6tow nieuzytecznych lub drugorzednych w planowaniu,
jednym stowem”.

Batteux (Les beaux arts reduits a me méme principe, 1746) pisze, ze: ,sztuka
korzysta z przyrody i w potaczeniu z zywiotem idealnym, zawieszonym przez indy-
widualnos¢ artysty, staje sie podmiotowa. Podmiotowos¢ taka zdaje sie jednak by¢
nader odmienna od podmiotowosci modernistéw nieujetej w karby nie tylko juz
przyrody, ale oderwanej loiki. Doktadnos$¢ realna spetnia w sztuce role fotografii,
ktdra sie czasem malarz postuguje dla fotograficznej doktadnosci obrazu”. Niestusz-
nie mowi Koztowski, ze forma nie znajduje sama przez sie tam, gdzie jest tres¢. Nie
tak [lekcja niepewna], forme opracowac trzeba i przystosowac do tresci. Dopiero
woweczas podniesie tres¢ i doda warto$¢ dzietu sztuki. Forma pieknem talentu. Ale...
znow... forma, za ktéra ubiegajg sie modernisci, jest niczym, gdyz sie nie opiera na
tresci, a $r6d modernistéw bardzo mato rzetelnych talentéw [L III, k. 8r-v].

Powotanie sie na tradycje estetyki klasycystycznej stuzy wzmocnieniu refleksji
krytycznej wobec modernistycznej sztuki wieloznacznosci, testowaniu granic smaku
i formy, a wiec - zdaniem krytyczki - niedojrzatosci artystycznej i sztuki, ktorej bra-
kuje elementu sprawczego oddziatujacego na zycie i probujgcej zmienia¢ jego cha-
rakter. Jej wyrdznikiem nie jest bowiem fundamentalny element (cechujacy dzieto
artystyczne), czyli wzruszeniowosc¢:
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Wszystko zmanierowane. Matostki pozujacy [sic!] na tajemniczych hierofantow.
Zarozumiato$¢ nieuctwa; zuchwato$¢ niedojrzatosci. Moze tez najbardziej wsrod
wrzawy najmtodszych uderza: niedojrzato$¢ ta, co juz nie dojrzeje nigdy, niedoj-
rzatos¢ wtasciwa ,,cudownym dzieciom”. W owym rzekomym zrywaniu z tradycjg
o wiele mniej oryginalno$ci, za ktéra sie modernizm ubiega (w rzeczy samej niezdo-
len stworzy¢ nic nowego), niz niedo$wiadczenia... Ze... nie powiem: nieuctwa. Iluz
z nich robi wrazenie dzieciakdw, co nie przeszedtszy alfabetu, utrzymujg w najlep-
szej zreszta wierze, ze ,piszg”, skoro wodzg po papierze umaczanym w atramencie
pidrem. S’testaire de chercher midi a quatre heures! [L III, k. 8v-9r].

Passusy poswiecone specyfice dramaturgii Wyspianskiego (krytykowanej za
réznorodne fantasmagorie) mieszcza sie - obok refleksji o fenomenie Sary Bern-
hardt, refleksji o prasie katolickiej, a takze o postaciach papiezy (miedzy innymi
Piusa XI) czy ksiedzu Janie Bosko (wtasciwie Giovannim Melchiorze Bosco) i wspo-
minanej historii jego czarnego psa. Co ciekawe, czeste refleksje pojawiajace sie na
temat statusu, roli i powinnos$ci Ko$ciota spotykaja w zapisie KoSciatkowskiej obok
siebie postac¢ Piusa XI, ksiedza Pelczara i ksiedza Bosko (ktérego papiez kanoni-
zuje w 1934 roku). O tym oczywiscie Kos$ciatkowska nie moze wiedzie¢, bo umiera
w 1926 roku, ale wydaje sie to przenikliwg antycypacja zrozumienia zastug wto-
skiego ksiedza przez dwczesng gtowe Kosciota katolickiego (L III, k. 29r).

Miejsce tradycji to sposéb lokowania obrazéw i wzorcéw umozliwiajgcych
zaistnienie i realizacje (z jej przetworzeniem) pewnych fenomenéw kulturowych,
spotecznych, obyczajowych, artystycznych (w tym zwtaszcza literackich), ktére
dotykaja (méwiac w duzym uproszczeniu) dziatalnosci cztowieka i jego prob budo-
wania ciggtosci. Gdyby postuzy¢ sie znang i pojemng formutg filozoficzng - Heideg-
gerowskim ,budowac - mieszka¢ - mysle¢”, mozna by powiedziec, ze podobnie jak
filozof niemiecki Kos$ciatkowska - krytyczka i ttumaczka (co wazne) - ciagtosci tra-
dycji upatruje w jezyku jako tworzywie znaczacym i znaczonym. To jezyk umozliwia
refleksje nad kulturg, staje sie bowiem nie tylko forma i medium komunikacji, lecz
takze generuje znaczenia oraz sensy umozliwiajace lepsze zrozumienie wspdlnego
kodu porozumienia, a co wiecej - tworzy wspdlny wzorzec tozsamosciowy. Dla-
tego kwestiom dotyczacym statusu jezyka, sprawom translatologicznym, namystowi
nad koniecznoscig walki o jezyk (casus cenzury i zaboréw, specyfika rusyfikacji)
poswieca Ko$ciatkowska uwage, ale sa to incydentalne wzmianki rozsiane na set-
kach stron jej kajetow. Taka funkcja zapiskdow méwi bardzo duzo o piszacej. Kosciat-
kowska, chociaz wraca do réznorodnych watkéw, to jednak z refleksji nad jezykiem
czyni jedno z nadrzednych doswiadczen, o ktérym nalezy pamieta¢, do ktorego
nalezy wracac i przy nadarzajacej sie okazji poddawac redefinicjom.

Miejsce tradycji to bowiem przede wszystkim miejsce jezyka wyznaczaja-
cego danej kulturze swoisto$¢, charakter i niepowtarzalno$¢. Wspomnieniowa
refleksja Kosciatkowskiej - ttumaczki, znajacej biegle trzy jezyki (angielski, wto-
ski, francuski), ttumaczacej powiesci, poezje i dramat, oraz postugujacej sie nimi
swobodnie w swoich zapisach autobiograficznych, od poczatku, od kalendarzykéw
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z lat siedemdziesiatych XIX wieku - jest przyktadem zmiennego kodu jezykowego
(najczesciej na francuski, rzadziej na angielski czy wtoski)*. Ttumaczka, doskonale
postugujaca sie rosyjskim, dobrze czeskim i niezle niemieckim, obeznana w taci-
nie i znajaca jezyk biatoruski - to (obok Marii Konopnickiej i Marii Komornickiej)
wytrawny krytyk i ttumacz znajacy prawidta warsztatu i specyfike domestykowania
danego jezyka w idiomie narodowym.

Jezyk staje sie dla Kos$ciatkowskiej, méwiac metaforycznie, przestrzenig poro-
zumienia i zakorzenienia. Pozwala bowiem na odnalezienie tego, co najwazniejsze
w danej kulturze. To myslenie wyrastajace jeszcze niewatpliwie ze szkoty jenaj-
skiego romantyzmu, dziedzictwa Mickiewicza i refleksji pozytywistow nad specyfika
jezyka (prace Aleksandra Baina, mtodego Juliana Ochorowicza oraz Jana Baudouina
de Courtenay czy Aleksandra Swietochowskiego)'¢. Kosciatkowska (rocznik 1844)
wyrasta ze szkoty pozytywistycznego wnikania w prawidta jezyka. Ma poszanowa-
nie dla tradycji badan angielskich i niemieckich (gtéwnie lipskich) zintensyfikowa-
nych w latach siedemdziesigtych XIX wieku'’.

15 Podobnie jak epistolografia Marii Komornickiej, opracowana edytorsko przez Edwar-
da Bonieckiego.

16 Mam tu na mys$li m.in. studia i artykuty Piotra Chmielowskiego: Pozytywizm i pozyty-
wisci (,Niwa” 1873, nr 29), Geneza fantazji (,Niwa” 1872, nr 21-23), Artysci i artyzm (,Niwa”
1873, nr 40-47), Kobiety Mickiewicza, Stowackiego i Krasiriskiego (1873), Metafizyka i pozyty-
wizm w Anglii (,Niwa” 1875, VIII), Die organischen Bedingungen der Enststehung des Willens
(1874), Poezja w wychowaniu (Wilno 1881), Zarys literatury polskiej z ostatnich lat szesnastu
(Wilno 1881 i kolejne Zarysy); Antoniego Badzkiewicza: Teoria poezji w zwiqzku z jej historiq
(1875), Nauka poezji wobec sqdéw krytykéw warszawskich (1876); studia historycznoliterac-
kie Badzkiewicza o Ujejskim i Komenskim; studia dotyczace istoty i reprezentacji poezji w re-
fleksji Juliana Ochorowicza: Dzisiejsze stanowisko oraz zagadnienia magnetyzmu (,Przeglad
Tygodniowy” 1867, nr 21); Jak nalezy bada¢ dusze, czyli o metodzie badan psychologicznych
(1869); 0 wolnosci woli (1871); Das Bewusstsein im Menschen, seine Bedingungen und Gesetze
(1873); Bedingungen des Bewusstwerdens. Eine physiologische-psychologische Studie (1874);
0 wrazeniach zmystowych (,Kosmos” 1876, nr 11); O zjawiskach zdwojenia w zyciu ducho-
wym cztowieka (1877); De la suggestion mentale (1887, ttum. polskie: O sugestii myslowej,
1937); prace Aleksandra Swietochowskiego: Ein Versuch die Entstehung der Moralgesetze zu
erkldren. Eine ethische Analyse (1876), Dumania pesymisty (1876), Poeta jako cztowiek pier-
wotny (1896); Adama Mahrburga: Teoria celowosci ze stanowiska naukowego (1888), Mariana
Massoniusa: Szkice estetyczne (1884), Uber den kritischen Realismus (1887); wczesne prace
Jana Baudouina de Courtenay: Einige Fille der Wirkung der Analogie in der polnischen Dekli-
nation (1868), O driewniepolskom jazykie do XIV stoletija (1870), Opyt fonietiki rieZjanskich
goworow (1875), 0 ogdlnych przyczynach zmian jezykowych (1891), Préba teorii alternacji
fonetycznych (1894).

7 Waznym obszarem badan byly réowniez prace powstajgce woéwczas w najwazniej-
szym osrodku naukowym - na Uniwersytecie w Lipsku, gdzie w pracowni psychologii eks-
perymentalnej doktoraty z dziedziny filozofii i etyki (w kontekscie teorii jezyka) bronig
Jan Baudouin de Courtenay (1870 - O jezyku staropolskim sprzed wieku XIV; obronit dok-
torat z filologii), Julian Ochorowicz (1874 - O warunkach swiadomosci), Piotr Chmielowski
(1874 - Die organischen Bedingungen der Enststehung des Willens) i Aleksander Swietochow-
ski (1875 - Ein Versuch die Entstehung der Moralgesetze zu erkldren. Eine ethische Analyse).
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W latach siedemdziesiatych i osiemdziesigtych XIX wieku KosSciatkowska pro-
wadzi swoje kalendarzyki, w ktorych odnotowuje doswiadczenia podrdzy wtoskich.
Ktadzie wowczas nacisk na style architektoniczne, przywotuje dzieje wtoskich miast,
pochyla sie (i to w jezyku francuskim) nad sztuka quattrocenta. Zachwyca sie Bot-
ticellim. Pasja do kultury wtoskiej i tradycji kultury srédziemnomorskiej staje sie
dla niej odskocznig od artefaktéw spotykanych w Wilnie, Grodnie, Warszawie, od
codziennosci zaborowej (jak kilkakrotnie nazywa taki stan na kartach kilku tysiecy
stron zapiséw). Podobnie dzieje sie w innych partiach zapiséw, kiedy KosSciatkowska
diagnozuje na przyktad fenomen katedry w Mediolanie (L III, k. 33r-33v), koscioty
w Pizie i Bolonii (L III, k. 33v), francuskie opactwo w Cluny (L III, k. 34r). A konczy te
refleksje passusem o pieknej ,podziemnej iluminacji kopalni soli w Wieliczce” (L III,
k. 35v), r6znorodnych wspomnieniach z pobytu w Krakowie, by p6zniej ponownie
wrdci¢ do refleksji o Wenus Kapitolinskiej (L III, k. 40v).

Jednym z takich zapiséw wzmacniajacych jej poczucie bliskosci z tradycja
wloskiej intelektualnej socjety jest fragment, ktéry ponizej zacytuje. Wydaje sie on
wazny ze wzgledu na mozliwosci poznawania tradycji kulturotwérczej Wtoch, ale
tez na poszerzenie horyzontoéw intelektualnych i trenowanie jezyka przez Kos$ciat-
kowska (ttumaczy ona przyszia noblistke - Deledde, czy swojego ulubionego, cho¢
manierycznego, jak sama wyzna kilkakrotnie, Gabriela D’Annunzia). Autorka prébuje
dokona¢ poréwnania zapamietanych niegdy$ wyktadéw krakowskiej szkoty histo-
rycznej i metody wyktadowej akademikéw krakowskich (Stanistawa Tarnowskiego
i go$cinnie Wlodzimierza Spasowicza) ze Swiezym, ozywczym sposobem naucza-
nia wloskiego wyktadowcy. Fragment ten jest istotny rowniez dlatego, ze ujawnia
polaryzacje metod dydaktycznych podczas wyktadu (w kwalifikacji KoSciatkowskiej
nudne;j i anachronicznej formy wyktadowej polskich profesoréw zestawionej z holi-
stycznym i zagarniajacym sposobem utrzymania uwagi odbiorcy przez wtoskiego
znawce Machiavellego):

Jakze inne byly wrazenia moje w Rzymie, gdzie w popotudniowych godzinach
uczeszczatam do Sapienzy. Wrota jej go$cinnie otwarte dla wszystkich. Kobiet spo-
tykam tam mato, tylko starsze i powaznie wygladajace, cudzoziemki zreszta, o ile
wnosi¢ mozna z wygladu i zachowania sie: Angielki lub Amerykanki. Chcac oswoié

Ich prace z lat siedemdziesiatych i osiemdziesigtych XIX wieku przewarto$ciowuja dotych-
czasowa $wiadomos$¢ podejscia do jezyka, teorii jezyka, komparatystyki, teorii mowy, aso-
cjacjonizmu i obrazu stanéw wolicjonalnych w jezyku. Pobyt Jana Baudouina de Courtenay
w Lipsku w czasie, kiedy przebywali tam Ochorowicz, Chmielowski, Swietochowski, wspél-
ne rozmowy i wymiana mysli - przyczynity sie do wypracowania filologiczno-filozoficznego
stanowiska w kwestii etymologii, jezykoznawstwa diachronicznego i poréwnawczej histo-
rii dziejéw jezyka. Projekt socjolingwistycznej metody badania oraz interdyscyplinarnos$¢
przedsiewziecia filologéw i filozoféw ,pokolenia lipskiego” ujawnia réwniez, na ile 6wczes-
ne myslenie filozoféw i krytykdw jezyka bliskie jest pragmatyzmowi, genetyzmowi, etologii
i co najwazniejsze - kognitywizmowi - w badaniach nad teoria jezyka i mowy (a prace tych
twoércow sg w badaniach pomijane badz marginalizowane).
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sie z jezykiem wtoskim, wybratam sobie zrazu, za poradg miss Beakhouse [lekcja
niepewna], lekcje p. de Gabernatis, a to tym chetniej, ze wyktadat o Machiavellim.
Ale... de Gabernatis méwi tak cicho, niewyraznie i monotonnie, ze niewtajemniczona
dostatecznie w jezyk Machiavellego, zadnej z tych lekcji nie odniostabym korzy-
$ci. Kilka z nas kobiet z klasg p. Strapany [lekcja niepewna] robito cudne i bardzo
nauczajace wycieczki po kampanii rzymskiej. Korzystatam na nich bardzo, oswa-
jajac sie z topografig starozytnej Romy, gdy jednocze$nie na lekcjach p. Lacoy [lek-
cja niepewna] mogtam wnika¢ w nieobcg mi juz sztuke grecka, ale dopiero Enrico
Ferri dat mi miare wielkiego mdéwcy, wielkiego mysliciela i stosunku, jaki moze, jaki
winien istnie¢ pomiedzy nauczycielem a uczniami. Chociaz to byto we Wtoszech,
gdzie gromy oklaskow rozlegajg sie nawet w $wiatyniach, czuto sie w tych [opusz-
czono wyraz nieczytelny], studenci witali i po lekcji dtugo przeprowadzali profesora,
wodza partii, jakich jest i byto niewielu, chyba c6$ [!] ponad wybuchowo$¢ znang
to, co stwierdza wezetl porozumien zadzierzgniety pomiedzy moéwca a stuchaczami,
mistrzem a uczniami. Szczeros¢, jasnos¢ pogladow, gtebokosc i zarliwos¢ przeko-
nan, wymowa trybuna ognistego z temperamentu, powsciggliwego z katuszy [lekcja
niepewna] i mogitowej karnosci; patriotyzm, obiektywno$¢ nauki, sit, co pocigga
i dobrodusznos¢, co za serce chwyta, oto cechy Enrica Ferri. Kazda jego lekcja byta
mi najwytworniejszg, umystows, literacka, bal, artystyczng ucztg, i gdy mi sie lek-
cje te przypomniaty, przed katedra zajmowang przez p. Tarnowskiego, rozpoczeta
[lekcja niepewna] mi sie ni¢ poréwnan, ktorej snucie jest najwiekszg moze rozkosza
umystow dojrzatych, jedyna stodycza zerwang sréd doswiadczen owocow. Lecz ze
ni¢ kazda, gdy kadziel snuta, zrywa sie tylko, by nowym zapatkiem dalsze snu¢
przedze, a pamiec jest jak glebokie jeziora o $pigcej, ciezkiej wod tafli, po ktorej roz-
biegaja sie coraz szersze, precz bez konca, kota, gdy je poruszy wspomnienie jedno,
zaraz mie nowe obskoczyty cienie, nowych gtoséw, rozlegly mi sie we wspomnieniu
echa: Spasowicz, ciezki jakajto, w stylu zawity, a jasny w $cistej argumentacji, i tez
Moskal, Andrejew [lekcja niepewna], stynny obronca Wery Zasulicz, styszany raz
w sadowej sali w Grodnie [L II, k. 60v-61r-61v-62r].

Tradycja jako kolekcja, czyli gest melancholiczki

Tradycji wyznacza Ko$ciatkowska specyficzng funkcje - nie tyle utrwala ona pewne
niedajgce sie zoperacjonalizowa¢ trwate wzorce kulturowe, ile jest komponentem
potrzebnym do redefiniowania wtasnej wspoétczesnosci, do modelowania znaczen
pojawiajacych sie p6zniej. Tradycja nie jest jednak fenomenem ,wynalezionym”
w duchu péznodwudziestowiecznej teorii antropologii folklorystycznej Erica Hobs-
bawma i Terence’a Rangera, koniecznym do odkrycia, Zeby zrozumiec lepiej status
kulturologicznego dzisiaj. Jest jednak trwatym elementem wnikajgcym w tkanke
tego, co terazniejsze, wspotczesne i co rzutowa¢ ma w przysztosc.

Kos$ciatkowska staje sie na staros¢ (a wiec wéweczas, kiedy zaczyna spisywac
swoje wspomnienia w poszczegblnych kajetach) kolekcjonerka, bo zamyst taki pa-
tronuje jej przedsiewzieciu katalogowania §wiatow, ktdre jeszcze pamieta. A ko-
lekcje i spos6b budowania narracji jako katalogowania poszczegdlnych wycinkow
Swiata jest domeng cztowieka, ktéry zna wartos¢ dokumentu i artefaktu, podaza za
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zrodtami i szuka sladéw. Natura kolekcjonera, ktéory ma bardzo czesto dusze me-
lancholijnego zbieracza rozrzuconych i rozproszonych kawatkéw i odpryskéw, to
natura cztowieka, ktéry za wszelka cene chce ocali¢ siebie i to, co dla niego wazne.
Beata Frydryczak i Krzysztof Pomian nazwaliby te $wiaty kolekcjonera filozoficz-
nym rezerwuarem codzienno$ci - bo taka formuta mogtaby patronowac¢ studiom
badaczy na temat specyfiki kolekcjonerstwa jako ratunkowego gestu poznawczego'®.
Ontologia kolekcji (zwtaszcza réznodyskursywnej i dotyczacej roznych dziedzin
nauki i tradycji humanistycznej) $wiadczy przede wszystkim o naturze zbieracza,
ktéry ,przeciw nikczemno$ci $wiata” (okreslenie przynalezne dziatalno$ci Jézefa
Ignacego Kraszewskiego) zbiera i ocala jego okruchy. Kolekcjonowanie jest wiec
rodzajem ,egzystencjalnej strategii”'®. Zbieranie poswiadczen dotyczacych rézno-
rodnych komponentéw tradycji - miejsc, ludzi, zdarzen, artefaktéw - okresla natu-
re tego przedziwnego zbioru, ktory juz kilkakrotnie nazywatem mianem swoistej
autobiograficznej sylwy starzejacej sie pisarki i ttumaczki. W tej sylwie mieszaja
sie réznorodne poziomy pamietania, przywotywania i hierarchizowania obrazow,
ktdére chce sie uratowac. Jest w niej miejsce na wspétczesna refleksje o przeczyta-
nych ksigzkach, obejrzanych spektaklach, ttumaczonych (czesto na nowo) dzietach,
o doswiadczeniach relacji, ale wiasnie tym bardziej wazne wydaja sie te momen-
ty autografu, kiedy Kosciatkowska prébuje odwotywac sie do tradycji. Kiedy tra-
dycji wyznacza role inicjatorki przyszitych dziatan i traktuje te tradycje nie tylko
jako strazniczke pewnej stabilizacji kulturowo-spotecznej, lecz takze jako miejsce
wiasne, ktére okresla ramy i reguty bezpieczenstwa. W tym sensie melancholijno$¢
staje sie fundamentem i Zrédtem stymulujacym dokonania artystyczne, jak okresla
to wspotczesna mysl filozoficzna Alicji Kuczynskiej?°, nakierowujgca na szczegélny
typ wrazliwosci, pozwalajacej na

[...] przezywanie wtasnej egzystencji; jako wytwor napiecia kumulujgcego sie
pomiedzy watta, kruchg, zmienng, trudno rozpoznawalna granica oddzielajaca
nadmiar wszechczujacej wrazliwosci od - pozostajacej zaledwie o krok poza jej
obrebem - pustki, zmierzchu, negacji, zniechecenia, a czasem wrecz patologii
w do$wiadczaniu $wiata?™.

W tym sensie KosSciatkowska zapisuje siebie na przekér swiatu, ktéremu coraz
mniej wierzy i na ktéry sie nie godzi. Przypomina¢ moze nawet alegoryczny obraz,

18 B, Frydryczak, Swiat jako kolekcja. Préba analizy estetycznej natury nowoczesnosci, Po-
znan 2002; K. Pomian, Zbieracze i osobliwosci. Paryz - Wenecja XVI-XVIII wiek, przet. A. Pien-
kos, Warszawa 1996.

19 Postuguje sie tu formuta Doroty Siwickiej zastosowang do oceny strategii zyciowych
Jozefa Ignacego Kraszewskiego. Badaczka wskazuje na kolekcjonowanie przedmiotéw przez
Kraszewskiego jako strategie egzystencjalng, umozliwiajacg ,budowaé¢ mu rzeczywistosc¢
utozong, posegregowana, policzong.” Por.: D. Siwicka, Kolekcja wobec nikczemnosci swiata,
[w:] Zdziwienia Kraszewskim, red. M. Zielinska, Wroctaw 1990, s. 137.

20 A. Kuczynska, Piekny stan melancholii. Filozofia niedosytu i sztuka, Warszawa 1999, s. 7.

21 Tamze, s. 9.



[284] Dawid Maria Osiriski

jeden z najsmutniejszych portretéw w ikonograficznym katalogu Cesarego Ripy:
,Kobieta stara, ponura i zbolata, ubrana w brzydkie suknie, bez zadnych ozddb,
siedzgca na gtazie z tokciami na kolanach, obiema dtorimi podpierajgca brode”?2.
Ko$ciatkowska tworzy tymi kajetami i zapisywanymi refleksjami swoiste auto-
biograficzne genius loci. Pozwalaja one bowiem rekonstruowac to, co dostepne
piszacej, z tym, co wyczytata z réznych zrédet badz co przetworzyta z dokumen-
téw, a takze z opowiesci oralnych zastyszanych w rodzinnym gronie czy w grupie
intelektualistow Wilna, Grodna, Warszawy. Ono z kolei jest duchem opiekunczym,
cho¢ bardzo czesto ten duch przybiera wyraz grymasu, zgryzliwosci, uszczypliwosci.
Bo piszaca to krytyczka nieprzejednana, ktérej na staro$¢ wyostrza sie zmyst ztos$li-
wosci i jednoznacznej dezaprobaty.

Kos$ciatkowska, pojmujaca tradycje jako pewien rezerwuar znaczen okreslaja-
cych specyfike danego interwatu czasowego, jest Swiadoma takiego gestu dziatania
nie tylko w celach terapeutycznych (ochrony swojego ,ja” przed znijaczeniem i znik-
czemnieniem), lecz takze w celu utrwalania ciggtosci myslenia, trwania, przedtuza-
nia zycia. Tak rozumiana tradycja, zgodnie z antropologia teatralng pism krytycz-
noteatralnych Wiktora Brumera (1894-1941)? oraz ze wspétczesng metodologia
badawcza z dziedziny socjologii kultury Jerzego Szackiego?*, umozliwia wzmocnie-
nie przekazu. A ten moéwi wyraznie, ze istotg tej tradycji jest jezyk oraz sposoby
zadomowienia piszacej w jezyku, ktdre staja sie przefiltrowane przez medium dys-
ponenta regul méwienia o niej, a wiec dostepne Kosciatkowskiej mozliwosci uzycia
jezyka. W refleksji autobiograficznej Kosciatkowskiej odbija sie to zwtaszcza w jej
pasji kolekcjonowania réznorodnych elementéw tworzacych te tradycje: w coraz
bardziej rozgateziajacych sie w narracji dygresyjnej drzewach genealogicznych, pro-
bie usytuowania dostepnych jej informacji, korygowaniu rodzinnych do$wiadczen
z wiedza historyczna, we wpisywaniu rodzinnej historii w rytm czesto martyro-
logicznych doswiadczen pokoleniowych z poziomu historii makro. Dlatego w tym
potoku wspomnieniowym obok rodzinnych historii spotykaja sie patronujace regule
budowania ciggtosci figury ojcow zatozycieli demokracji i patriotyzmu (jak na przy-
ktad Tadeusz Koéciuszko), duch wilenskiego o$wiecenia (gtéwnie braci Sniadeckich)
oraz filomaci i filareci - jako mistrzowie cnoty i wiedzy.

Tradycja pamietania, koniecznos¢ wspominania

Przechowywanie tradycji w refleksji autobiograficznej Kosciatkowskiej nie petni
jedynie funkcji zachowania i utrwalania przez archiwistke zbiorowej wyobrazni,

22 C. Ripa, Ikonologia, przet. I. Kania, Krakéw 1998, s. 272.

3 W. Brumer, Tradycja i styl w teatrze. Pisma krytyczno-teatralne, przedmowa, wybor
tekstéw i komentarz E. Udalska, Warszawa 1986, zwt. s. 77-80.

24 ]. Szacki, Tradycja, Warszawa 2011, zwl. podrozdz. Tradycja a rozwdj historyczny
(s. 70-79) i Tradycja jako czynnos$¢: transmisja spoteczna (s. 102-109).
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archiwariuszke rodzinnej genealogii, depozytariuszke narodowego dziedzictwa
i krytyczke kultury. Najwazniejsza jej funkcje okresli¢c mozna bytoby jako moralng
powinnos¢ pamieci. Utrwalanie jako proces systematyzowania wiedzy o $wiecie
i spotkania ze $wiatem staje sie strategia Swiadomego uczestnictwa w nim, moze
nawet za cene szalenstwa i stworzenia sobie alternatywnego (zastepczego) Swiata
wtlasnego imaginarium pamieci. Ko$ciatkowska postepuje metodycznie, wrecz
narzuca sobie wedzidto: pisa¢, pisa¢, pisa¢... Zeby ocali¢ i stworzy¢ wtasny projekt
czytania Swiata. Jednak - co moze wydaje sie paradoksalne - rozchwiany, dygre-
syjny, ,doklejany” zapis bardzo réznych watkéw, heterogenicznych tematycznie
i problemowo, ujawnia, Ze jej metoda prowadzenia zapiskdw, a tym samym ram
narracji, nie ma narzuconego odgornie spdjnego (metodycznego) planu postepowa-
nia. Kosciatkowska dopisuje to, co jej sie przypomni. Uzupetnia dane, fakty i wra-
zenia, ktére uznaje za konieczne do dopisania, zeby budowac ciggtos¢ znakowana
mnoéstwem malenikich elementéw zbioru. Tak tworzy sie miejsce tradycji w Swiecie
jej wspobtczesnosci.

Kosciatkowska nieustannie powraca do wybranych probleméw. Nawrotowo$c
stuzy tu réwniez wkomponowywaniu watkéw dotyczacych tradycji historyczne;j,
obyczajowej, kulturowej, literackiej, rodzinnej ze wzgledu na duzy szacunek do
dokumentéw, omawianych artefaktow, struktury materialnej zbieranych przez sie-
bie biletéw wizytowych, zaproszen, liScikow, suchych kwiatow, wyklejek, wycinkow
z prasy. Jest to powszechna praktyka dziewietnastowieczno$ci, majaca swe zrodto
w buduarowym i intelektualnym $wiecie salonéw, ale tez w prywatnej potrzebie
udamawiania (co oznacza, ze ma to rdwniez zwigzek z codzienng sakralizacja tego,
co jest pamiatka i artefaktem). Sktadanie réznorodnych artefaktéw (dokumentow
kultury materialnej) miedzy karty zapisywanych zeszytow, sukcesywne doktadanie
kolejnych elementéw zbioru, przektadanie, ogladanie na nowo - to dziatania sca-
lajace, ale i rozsypujace, rozktadajace na nowo pewien scalony uktad. To swoiste
rozczytywanie siebie samej i tradycji, ktora sie wytwarza. Gdyby postuzyc¢ sie nieco
zmodyfikowana metaforg wspoétczesnej badaczki Jolanty Brach-Czainy ze Szcze-
lin istnienia®®, mozna bytoby powiedzie¢, ze ,krzatactwo” Ko$ciatkowskiej wokot
codzienno$ci nosi znamiona ,krzatactwa” pospiesznego, cho¢ zapewniajgcego
spetnienie, zatrzymanie, trwanie w terazniejszosci. A ta taczy przesztos¢ (a wiec
zaposredniczang tradycje) z mysleniem o przysztosci. Przede wszystkim pozwala
jednak wiaczy¢ tradycje jako wyktadnik tozsamosci terazniejszej. Taki zabieg ma
na celu ulokowanie tradycji obok tego, co jest wspotczesnoscia i przypomnieniem
Swiatéw niedawnych, dotykalnych, doswiadczanych, wtasnych. To one razem w tej
sylwie autobiograficznej tworzy¢ bedg spotkanie tego, co historycznie przywotane
i przepisane, i tego, co wspomniane jako indywidualny rys doswiadczenia (zar6wno
na poziomie intelektualnej refleksji krytycznej, jak i portretéw konkretnych ludzi,
ktérych wspomina Kosciatkowska).

25 1, Brach-Czaina, Szczeliny istnienia, Warszawa 2018, zwt. rozdz. 3, s. 67-96.
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Lokowanie tradycji i przesztosci miedzy znakami jej wspdtczesnosci i konstru-
owanymi $wiatami staje sie Swiadoma (cho¢ naznaczong ,szalenstwem katalogowa-
nia” i ,zachtannos$cig wykazu”, méwigc Umbertem Eco?®) formg utrwalania znaczen,
tworzenia takich spotkan, ktére nigdy nie mogtyby mie¢ miejsca. Miejsce tradycji to
dla Kos$ciatkowskiej miejsce ,wynalezione” w tym sensie, ze wynajduje sie dla niej
nowy obszar znaczeniowy, lokuje sie j3 w nowym kontekscie, wraca do niej poprzez
skojarzenia zupetnie nieprzychodzace do glowy w pierwszej chwili. Wraca sie do
niej po tropach, ktére czesto nie majg ze sobg nic wspdlnego, ale meandrycznie
i dygresyjnie przywotane zostaja w gtowie piszacej i na zasadzie skojarzenia zostaja
ustanowione jako cato$¢ i nowa jako$¢ znaczeniowa.

Miedzy krytycznie odczytywane sensy znaczeniowe $wiata literatury, sztuki
i historii Ko$ciatkowska dokomponowuje takie narracyjne szlaki swego wywodu,
ktore przywotuja gtosy przesztosci jako $lady tradycji. Dokonuje tym samym metody
ekwiwalentyzacji Swiatow nieistniejgcych juz w zasiegu poznania, zeby pamietac,
zeby ocali¢ i zeby nie czu¢ dojmujgcej samotnosci. Bo to ona wyznacza bieg regutom
pisania. W jednym z aforyzmdw zapisanych w Kajecie z notatkami... autorka zanoto-
wata: ,Kazdy ma swojg wyspe sw. Heleny: jest nig staro$¢” (KJ, k. 19v). Z t3 dewizg
na ustach nalezy zatem z dystansem i ostroznie czytac te zapisy oraz reguty budo-
wania wspomnien jako narracji o sobie samej, ale przede wszystkim o $wiecie,
w ktorym przyszto jej zy¢, i o ludziach oraz miejscach, ktore ten swiat stanowity.
To w Kajecie z notatkami... jako jeden z pierwszych aforyzméw korpusu (dedykowa-
nego przyjacielowi Henrykowi Nusbaumowi) zapisuje: ,Jedng bezsporna posiadamy
wlasno$¢ - wspomnienia!” (K], k. 13v). Ostatni aforyzm mogtby natomiast by¢ credo
egzystencjalnym KosSciatkowskiej: ,Najokrutniejszym wymystem Hadesu: rzeka
Leta, w ktorej sie topito najcenniejsza pozostatos¢ zycia: wspomnienia” (K], k. 17v).
Autorce patronuje bowiem przez caly czas jej refleksji autobiograficznej przeswiad-
czenie o bezcenno$ci wspomnien, wadze pamietania, sile spisywania, tworzeniu cigg-
tosci poprzez przywotanie do§wiadczanych miejsc, znaczeniu powrotu do tradycji
wyznaczanej przez bardzo rézne wymiary przesztoSci, wreszcie o randze badan
naukowych. To te wyznaczniki, lokujace tradycje, tworza jej prywatng opowies¢.
Opowies¢ ta, naznaczona retrospektywnym ,uterazniejszowianiem” Swiata, staje sie
z kolei lokowaniem tradycji w zmieniajacym sie nieustannie dla KoSciatkowskiej
potoku zycia codziennego, biegu spraw starzejacej sie krytyczki i ttumaczki, ktéra
za wszelka cene ocala, szaleficzo notuje, wypisuje, zbiera... Umiejscawia tradycje na
styku spiec jej wtasnej wspotczesnosci, zeby oswoic to, co minione, z jej terazniej-
szym samotnym ,ja".

26 U. Eco, Szalenstwo katalogowania, przet. T. Kwiecieni, Poznan 2009, zwt. s. 371.
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The location of tradition: Autobiographical reflection of Wilhelmina Zyndram-Kosciatkowska

Abstract

The paper is an attempt at showing - through the prism of autobiographical reflection - the
location of tradition, as understood by Wilhelmina Zyndram-Kos$ciatkowska (1844-1926),
a translator, writer and literary critic. The notion of location is understood by the author as
a particular, restricted, time-spatial reservoir of meanings, perceived in a broader perspective,
that is as a component of a larger whole. The location of tradition is a segment and stage
concerning a problem residuum of meanings in culture and history, as well as in the history
of thought, which has been located in the space of individual biography of Kosciatkowska,
constructed with an old hand of the writer and placed as a component of diagnoses in her
contemporaneity. The research material includes manuscripts (notebooks with memories
and other types of autobiographical archives), deposited in the Lithuanian State Historical
Archives in Vilnius (Lietuvos Valstybés Istorijos Archyvas). The author shows various ways of
conducting dialogue by the critic with the old tradition (history, politics, culture, portraits
of people, literature, art, family history) and the meaning of the location of tradition in the
process of recording oneself and one’s contemporaneity by Ko$ciatkowska.

Stowa kluczowe: Wilhelmina Zyndram-Kosciatkowska, autobiografia, pamie¢, tradycja, histo-
ria, literatura i kultura dawna, katalogowanie

Key words: Wilhelmina Zyndram-Kos$ciatkowska, autobiography, memory, tradition, history,
0ld Polish Literature and Culture, collecting



