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Dwa ,tzawe” apele Marii lInickiej (Do siostr moich)

Kiedy czyta sie wiersze Marii Ilnickiej, jakze trafnie nazwanej przez Edmunda Jan-
kowskiego ,tzawnica”! i przeciwstawionej ,podpalaczkom” - Elizie Orzeszkowej
i Marii Konopnickiej, nasuwa sie pytanie: jak to mozliwe, Ze byta ona autorka (lub
wspétautorka - z bratem Janem Majkowskim) ptomiennego, radykalnego Manifestu
22 stycznia 1863 roku? Maria Hulewiczowa, sporzadzajac poetce biogram do Pol-
skiego stownika biograficznego, hipoteze te pomineta milczeniem?, ale przypuszcze-
nie autorstwa, poswiadczonego przez wspotczesnych Ilnickiej (m.in. jej wieloletnie-
go przyjaciela Stanistawa Krzeminskiego czy Mariana Dubieckiego®), pozwalatoby
sadzi¢, ze identyfikowata sie ona z rewolucyjnymi przekonaniami ,czerwonych” i ze
jej poglad na udziat kobiet w narodowym zrywie byt jednoznacznie aprobatywny*.
Manifest ktadt nacisk na ofiarne mestwo, heroizm i dyktat walki, okreslanej jako
»Swieta”. Ochotnikom wyznaczano range meczennikéw w sensie moralnym - ,boha-
tero6w” i ,,0lbrzyméw”. Singularne, dobitne apostrofy skierowane do potencjalnego
uczestnika zrywu oraz zastosowanie czasownikéw imperatywnych wskazywaty na
wybitny emocjonalizm. Przy tym grozba anatemy za niepostuszenstwo w sprawie
byta chwytem retorycznym majacym wywota¢ poczucie wspétodpowiedzialnos$ci
za narod i jego przysziosc.

Tymczasem w aktywno$ci publicystycznej i literackiej Ilnickiej daje sie zauwa-
zy¢ wyrazng linie konserwatywna, wyrazajaca sie w aprobowaniu obyczajowego
status quo. W dziejach polskiej prasy okresu popowstaniowego zapisata sie ona jako

1 E. Jankowski, Z réznych sfer. Studia i portrety, Warszawa 1994, s. 144.

2 M. Hulewiczowa, IInicka Maria, [w:] Polski stownik biograficzny, t. X, Wroctaw-War-
szawa-Krakéw 1962-1964, s. 155-156.

3 M. Dubiecki, Wspomnienia Matki i Corki z powstania 1863 roku, Emilii Heurichowej
i Teodory z Heurichéw Kislariskiej [rec.], ,Kwartalnik Historyczny” 1919, t. XXXIII, s. 132.

* W. Caban, Kobiety i powstanie styczniowe, [w:] Kobieta i swiat polityki. Polska na tle
poréwnawczym w XIX i w poczqtkach XX wieku. Zbiér studiéw, red. A. Zarnowska i A. Szwarc,
Warszawa 1994, s. 63.
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nader ostrozna redaktorka, retuszujgca emancypacje kobiet, ktérych obowigzki re-
dukowata do praktyk niewykraczajacych poza krag domowy i rodzine. To tutaj -
zdaniem pisarki — kobieta miata petni¢ role kochajacej i wspierajacej matzonki, opie-
kunki, wychowawczyni dzieci. Jej wyksztatcenie (wylacznie zawodowe, praktyczne)
profilowata Ilnicka, dopasowujac go do tego modelu zycia. ,Bluszcz”, ktérego przez
trzydziesci lat byta redaktorka naczelng, propagowat taki model kobiecosci, jaki ona
sama reprezentowata, do jakiego zostata wychowana i jaki akceptowata®. Trudno
w ogble moéwi¢ o charakterze emancypacyjnym pisma®, stusznie nazwanym przez
Orzeszkowa , kilkoma tokciami ré6zowej gazy”’.

Do wzmocnienia opinii o zachowawczych pogladach Ilnickiej musi przyczynic¢
sie tez fakt napisania przez nig okoto 1861 r. piesni Do sidstr moich [,Polki! kiedy
przed waszym okiem zalzawionem”] wyznaczajacej kobietom okreslong sta-
tyczna misje ideologiczna: $wiadczenie zatoba i modlitwg o krzywdzie narodu.
Nieprzypadkowo wiec identyfikuje sie Ilnickg jako propagatorke konserwatywnie
pojetego wzorca matki-Polki, cicha strazniczke kultury polskiej i depozytariuszke
zasad wiary katolickiej®. Ten aspekt widzenia jej pisarstwa poteguje wyrazista de-
klaracja poczyniona w drugiej piesni Do sidstr moich [,Dolo niewiescia!”]. Wedle
autorki kobieta ma do spetnienia jedng tylko powinno$¢ - macierzynstwo, w nim
bowiem spelni sie catkowicie, niczego wiecej nie pragnac. Nie zmieniajac tytutu® no-
wego tekstu, skonwertowata poetka jego tre$¢; wskutek zmiany sytuacji polityczno-
-spotecznej, wygasniecia tendencji oreznych, wzmocnienia za$ organicystycznych,
zadania kobiet - zdaniem redaktorki ,Bluszczu” - zredukowaty sie do bycia opie-
kunka domowego ogniska.

0 pierwszej piesni Do siéstr moich, powstatej dwa lata przed zrywem 1863 r.,
tak pisze Dionizja Wawrzykowska-Wierciochowa:

5 Biogramy Ilnickiej zawierajg mnéstwo btedéw i przeinaczen. Sprostowania do nich
zob. D. Samborska-Kuku¢, Kilka uwag do biografii i dziatalnosci publicystycznej Marii IInickiej,
»Acta Universitatis Lodziensis. Folia Litteraria Polonica” 2018, t. II (48), s. 375-387.

¢ R.Kotowski, Popularyzacja aktywnosci spotecznej kobiet na tamach tygodnika ,Bluszcz’
w latach 1918-1939, [w:] Kobieta i media. Studia z dziejow emancypacji kobiet, red. P. Perkow-
ski, T. Stegner, Gdansk 2009, s. 94.

7 List E. Orzeszkowej do E. Piltza z 28 wrze$nia 1883 r., [w:] E. Orzeszkowa, Listy zebra-
ne, oprac. E. Jankowski, t. I, Wroctaw 1955, list 2, s. 180. Opozycyjny wobec ,Bluszczu” byt
,Swit” Marii Konopnickiej, ktéry poetka zaczeta wydawaé w r. 1884. Wymowne zwlaszcza
byto poetyckie credo Konopnickiej zamieszczone w numerze inicjalnym, dobitnie demaskuja-
ce nie tylko zniewolenie narodowe, ale i rezim patriarchatu (ktdéry - jakze boles$nie - odczu-
wata na sobie poetka, jedna z naszych najdojrzalszych, najbardziej Swiadomych emancypan-
tek), zob. M. Konopnicka, Na rozswicie, ,Swit” 1884, nr 1, s. 2.

8 R. Bednarz-Grzybek, Kwestia kobieca. Rodzina - wychowanie - edukacja. Bibliografia
adnotowana zawartosci czasopisma ,Bluszcz” (wybér za lata 1865-1905), Lublin 2016, s. 13.

% Idea ,siostrzanos$ci”, spopularyzowana przez dwudziestowieczne feministki, a ozna-
czajaca wspolnote losu kobiet bez wzgledu na rase, narodowos¢, orientacje seksualna, po-
strzegana jest przez Ilnicka mocno subiektywnie. Poetka identyfikuje sie z wyobrazona przez
siebie ,wspolnota sidstr”, nie dopuszczajac jednak odmiennego anizeli przez nig proponowa-
ny modelu spotecznego funkcjonowania.
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Glebokie wewnetrzne pobudki zatoby wyrazita Maria Ilnicka w wierszu Do sidstr
moich. Gdy Zmichowska wiersz pochwalila, postanowiono powieli¢ go w odrecz-
nych odpisach i rozkolportowa¢. Wtedy [Wanda] Uminska zaproponowata, aby
wiersz drukowac. Nie przyznata sie, ze wie o istnieniu tajnej drukarenki Frankow-
skich. Zlecono jej, by sie ta sprawa zajeta. W kilka dni p6Zniej, gdy juz jej starania
dostania sie do Cytadeli uwieniczone byty pierwszym powodzeniem, przyniosta
paczke drukowanych ulotnych odbitek owego wiersza'®.

Tres$¢ tego wiersza byta nastepujaca:

Polki! kiedy przed waszem okiem zatzawionem
Mordowano wam braci, krzyze zniewazano,

Gdy straszny jek rozpaczy wstrzasnat waszem tonem,
A po nocy meczenstwa krwawe wstato rano,

Wtedy Wy wszystkie w szatach sierocej zatoby
Wyciaggnetyscie w niebo dtonie btagajace,

I zaniosty na §wieze meczennikéw groby.

Z wiencem skrwawionych cierni, wasze tzy gorace!
Ale Polki! ofiara jeszcze nieskonczona,

Krwig i tzami musimy dopetni¢ kielicha,

Tylko z nowg bolescig niech nam wstgapi w tona
Wytrwatos¢, jak wasz pacierz, Swieta, chociaz cicha;
[ poki dton przemocy piers nasza przygniata,

Poki tancuch niewoli karki wolnych krwawi,

Niech czarna suknia Polki $wiadczy wobec $wiata

0 najstraszniejszym gwatcie zbrodniczych bezprawi.
I jak kir zabitego niech o zemste wota,

Budzac nam razem w piersiach zemsty tej pragnienie,
A cien od niej pas¢ musi az na wrogow czota

[ wszystkich ludow $pigce przebudzi¢ sumienie,

I Bég w btekitach moze ujrzy jg nareszcie.

Ujrzy ten smutny catun wiecznego wdowienstwa,
Wtedy niewiasto polska! wszystkie twe bolesci,
Wtedy mu wydaj wszystkie tzy twego meczenstwa;
Powiedz jak ojcdw twoich brano na katusze,

Jak braci twych pedzono w Sybiru step dziki,

Jak zbydlecano biedng ludu twego dusze,

Gaszac mu wszelkie $wiata Bozego promyki.

Ale we krwi ofiarnej jest jakas moc Swieta,

Ktdéra namaszcza synéw meczenniczych czota:
Polko! nim Bég pozwoli skruszy¢ nasze peta,

I na Golgote zesle jasnego aniota,

Ty badz jak owa blada céra Izraela,
Co ztota kose swoja stargawszy w Zatobie,

10 D. Wawrzykowska-Wierciochowa, Z umitowania. Opowies¢ biograficzna o Wandzie
z Wolskich Uminskiej, Lublin 1973, s. 91.
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Uwineta w nig krwawe stopy Zbawiciela,
[ wierzac w zmartwychwstanie, czuwata na grobie'!.

Peten mocy i szczerego zapatu apel do polskich kobiet: wdoéw i ,Antygon”,
akcentujacy biernos¢ ich rozpaczy, miat je wesprze¢ duchowo, a wyznaczajgc im
miejsce - przy boku walczacych mezczyzn - sktoni¢ do zadzy zemsty na wrogu.
Biernos$¢ kobiet, graniczaca z ofiarnoscia, jest bowiem uwarunkowana przyrodzona
im niejako niemocg, niemozno$cia dziatania, czynnego sprzeciwu wobec poczynan
nieprzyjaciela: mordowania Polakéw, zsytania ich na Syberie, zniewazania kato-
lickich symboli, gwatcenia praw, ponizania. Wytrwata, cicha, pograzona w zatobie
kobieta polska ptacze i modli sie na grobie zamordowanych ojcéw, mezéw, braci,
urasta przez to do roli §wietej meczennicy, ktérej zaléw wystuchuje sam Boég. Ilnicka
wzywa kobiety do ,,dopetnienia kielicha tzami i krwig”, zapowiada wypadki, ktérym
beda one musiaty stawi¢ czota, przez ktore beda musiaty przejs¢, gdy ich najblizsi
polegng w walce. Pragnienie zemsty powinno stac sie wiec silniejsze niz bole$¢ po
utracie ukochanych, ,czarna suknia Polki” ma zaswiadcza¢ o $miertelnej przemo-
cy, jakiej dopuszczono sie wzgledem polskich bohateréw. Meskich bohateréw. Ich
sakralizacja wyrazona motywem Golgoty i Grobu Panskiego prowadzi do analogii
ze zmartwychwstaniem Chrystusa, motywem przewodnim polskiego mesjanizmu?2.
Obowiazkiem kobiet jest w meczenstwie tym uczestniczy¢, cho¢ udziat ten powi-
nien mie¢ charakter podrzedny, majg bowiem czuwac¢ przy mogitach i oczekiwac na
dzien narodowej rezurekcji. Ekspozycja kobiecych, przyrodzonych - zdaniem po-
etki - cech to przede wszystkim umiejetnos¢ ptaczu i poddawania sie woli innych.
Cwiczenia duchowe kobiet polega¢ maja na nauce wytrwatosci w biernej, cichej, in-
trowertycznej postawie ,ptaczki zatobnej” lamentujacej nad zwtokami najblizszych.

Potwierdzeniem $wiatopogladowych przekonan byta jedna z jej pierwszych
wypowiedzi na tamach ,Bluszczu”. W 2. numerze z r. 1865 w taki sposéb charakte-
ryzowata kobiete:

Jej ustroj delikatniejszy, wrazliwos¢ wieksza, jej uczuciowos¢, tagodnos¢, dobroé,
nie pozwalajg jej by¢ zawsze jasnowidzacym rozsadkiem, bezwzgledng sprawiedli-
woscig. Wrodzona skromnos¢ utrudnia jej sprawy pozadomowe, a natura jej ko-
chajaca, sktonna do poswiecen, zaparcia sie, tatwowiernosci nawet, musi czynic ja
uleglta rzadowi mezczyzny. Kto by chciat emancypowac z tego kobiete, uczynitby jg
nieszczesliwa, zwalajgc na nig ciezar nad sity, trud niemozliwy przy naturalnych jej
obowigzkach w rodzinie'?.

A zatem z gory zaktadata redaktorka, ze kobiety musza podlega¢ ,rzagdowi mez-
czyzny”, swoje zdanie opierajac na ich rzekomych przyrodzonych predyspozycjach

11 M. Ilnicka, Do siéstr moich, [w:] Polska w piesni 1863 r., zebr. i utoz. S. Lam i A. Brzeg-
-Piskozub, Lwéw 1913, s. 27-29.

12 Zob. M. Skrzypek, Obraz kobiety-Polki w péZnoromantycznej poezji powstania stycz-
niowego, ,Prace Naukowe Akademii im. Jana Dtugosza w Czestochowie. Filologia Polska. Hi-
storia i Teoria Literatury” 2013, z. 13, s. 17.

13 M. Ilnicka], Rodzina, ,Bluszcz” 1865, nr 2, s. 1.
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psychofizycznych. Generalizujac, odjeta kobiecie rozsadek i poczucie sprawiedliwo-
$ci, a potrzeby inne anizeli zaspokojenie gtodu mitosci i opiekunczosci uznata za
sprzeczne z jej naturg. Wyznaczyta jej okreslone miejsce, poza ktére wychodzi¢ nie
powinna, nie moze, a nawet nie chce. Wypowiedz IInickiej stanowi przestroge przed
emancypacjg rozumiang jako odrywanie kobiety od spraw domowych. Ilnicka jest
przekonana, ze wszelkie obowiazki spoza kregu rodzinnego unieszczesliwia kobie-
ty, narzucajgc im ciezar nie do udzwigniecia, wszak zajmowanie sie sprawami domu:
spizarnia, stotem i wychowaniem dzieci pochtaniaja je bez reszty. Totez sieganie po
zawody ,meskie” spowodowatoby nazbyt wielkie obcigzenie, ktérym z pewnoscia
nie podotataby, a jesli nawet, efekty tej dziatalnosci bytyby niewatpliwie utomne.

Narcyza Zmichowska, wspominajac mtoda Ilnicka w listach do Wandy
Grabowskiej, tak o niej pisata: ,Ilnicka jest bardzo dobrg i potulng, i wzorowa me-
zatka', ,Ilnicka, znam j3, najpoczciwsze w szajce literackiej stworzenie, dobra, ale
watowa, miekka, ustepng dobrocig”'s, ,[...] najgorsze utrapienie, ze ta Ilnicka tak
tatwo ptacze - a ja mam dla niej osobistg wdziecznos$¢ za poczciwosc jej talentu i po-
czciwo$¢ jej stanowiska towarzyskiego”!®. Antoni Zaleski cieszyt sie, ze cho¢ ,pani
IInicka, [jest] «rozanielona wielce», [jest] przynajmniej cicha, spokojna, nie narzu-
cajaca sie ze swymi reformatorskimi zapedami”'’. Te opinie pozwalajg cze$ciowo
zrozumie¢, dlaczego ,siostry”, adresatki obu piesni Ilnickiej, miaty zadania i cele za-
planowane wokét rerum domesticae.

Jednoznacznie reakcyjny punkt widzenia na kwestie kobiecg wyraznie arty-
kutowata w przestaniu egzaltowanej piesni o tym samym tytule, co dynamiczny
wiersz sprzed lat: Do siéstr moich [,,Dolo niewiescia!”]. Warto, jak w przypadku po-
przedniej piesni, i te zacytowac w catosci:

Dolo niewiescia! swieta wielka tzg mitosci,
Niezmierny skarbiec szcze$cia dano ci w rozptate,
Odkad Marya w gwiazdzista obleczona szate,
Okazata nam droge nasza $réd ludzkosci.

Droga prosta i fatwa, bo na nia popycha

Jaki$ aniot, str6z Bozy, serdeczne natchnienie!
Drgajac w piersi kobiecej jak melodia cicha,

Wota na nig: Kaptanko! Oto namaszczenie...
Namaszczenie mito$ci; niem opromieniona
Niewiasta polska stoi w przybytku domowym;

To nie Westalka Rzymu biato przystoniona,

Nie druidka poganska w wienicu swym debowym.
Ptomie tego ottarza, ktdry strzeze ona,

4 N. Zmichowska, Narcyssa i Wanda. Listy Narcyzy Zmichowskiej do Wandy Grabowskiej
(Zeleriskiej), wyd. i wstep T. Boy-Zeleniski, Warszawa 1930, s. 96.

15 Tamze, s. 110.
16 Tamze s. 123.

17" A. Zaleski, Towarzystwo warszawskie. Listy do przyjaciétki przez baronowq XYZ, War-
szawa 1971, s. 379.
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Stokro¢ swietszym i czystszym promieniem jasnieje:
To matka chrze$cijanka! Mlekiem swego tona
Karmi, a zywem cieptem piersi swojej grzeje
Dziecigtko ztotowtose, jak aniotek Bozy:

Tylko zda sie skrzydetek do ramion mu trzeba,
Tylko rabka obtokéw i promyka zorzy.

A usSmiechnie sie ziemi i wzleci do nieba.

Lecz nie, aniotek do niej wyciaga raczeta,

Rézowe swe usteczka do ust jej przytula,

Piers jej drzy, zbytkiem szczes$cia niemal uci$nieta,
Chce sie zasmiac, a ptacze i Spiewa i lula.

Az sie skleity modre oczki niemowlecia...

Matko! Teraz stroz aniot zajmie miejsce twoje;

Nie, nie, jasny Aniele! Czuwajcie oboje,

Ona nie zdota swego rozemkna¢ objecia.

Ona bedzie noc cata kleczy¢ pochylona,

Noc cata patrzec cicho w u$pione swe dziecie,

A kiedy pierwszym zorzy blaskiem zaptoniona,

Ku niebu wzrok w poboznym podniesie zachwycie:
Siostry moje! Pytacie, czy ona szczesliwa?

Czy zadza innej doli w myslach jej zagosci?
Przeszto$c¢ z przysztoscig w Swiete spajajac ogniwa,
Ona skarb swego szcze$cia ztozyta w mitosci!...

I chociaz moze nieraz na tej zycia drodze,

Gorzkiej z6tci z ziemskiego zaczerpnie kielicha;
Cho¢ nieraz moze z oczu tza poptynie cicha,

A miecz bolesci serce jej przeszyje srodze;

Ona jeszcze spetnionym uwienczona celem,

Ku niebu za aniotem patrzac tajemniczym,

Czu¢ sie bedzie szczesliwg tem $wietem weselem,
Co nad Maryi schylonem potyska obliczem.

Bo mitos¢, co gorgcem objeciem Cheruba

Utulita w swéj uscisk tono jej niewiescie,

Na wszystkie ziemskiej nedzy troski i bolescie,
Wzniosta ja po ognistej drabinie Jakuba,

Az tam, skad juz na krwawej Golgoty wyzynie,
Zielong ré6zdzke palmy widzi sie jedynie!*®

Kobieta jako kaptanka domowego ogniska, karmiagca piersia ,dziecie zloto-

wtlose” - oto wizja kobiecosci, ktéra poza mitoscig macierzynska, podniesiong do
rangi Swietosci, niczego wiecej nie zgda i niczego wiecej nie potrzebuje, poniewaz
tak zostata stworzona i taki los zostat dla niej zaprojektowany zaréwno przez na-
ture, jak i stuzebng wobec niej - kulture. IInicka wyizolowata kobiece pragnienia,
sprowadzajac je go biologizmu, do macierzynstwa, ktdre uznata za uszczesliwiajace,

18 M. Ilnicka, Do sidstr moich, [w:] Kobieta w poezji polskiej. Gtosy poetéw o kobiecie, War-

szawa 1907, s. 216-217.
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a zatem wyczerpujace i wystarczajgce. Wiersz tchnie sielankowo$cia, poraza naiw-
nym, jednostronnym punktem widzenia. Zadziwia, ze redaktorka opiniotwdérczego
czasopisma dla kobiet, przemawiata gtosem mezczyzn, w jej ustach bynajmniej nie
ironicznym, sekundowata tym wszystkim konformistom, dla ktérych kazdy ruch
w sferze emancypacji kobiet byt zawtaszczeniem patriarchalnego porzadku ustano-
wionego w celu odnoszenia konkretnych korzysci, przede wszystkim decydowania
w kwestiach prawnych i ekonomicznych. Najbardziej zadziwia jednak to, ze IInicka -
wychowanka gtosnej w Warszawie pensji Apolonii Plewinskiej, ktéra wyposazata
swoje uczennice w wiedze nie tylko praktyczng, ale i ksztaltowata ich tozsamos¢,
naktaniata do samodzielno$ci i mawiata: ,Panienki! Badzcie raczej pastuszkami kur
i gesi, ale nie badZcie nigdy rezydentkami”*® - znajgc doskonale nauki przetozonej,
sama uprawiata zgota inny, wsteczny rodzaj edukacji publicznej, powielajgc sztam-
py?°. Szkoda, ze jako redaktorka ,Bluszczu” nie kultywowata, jak jej wychowawczy-
ni, tej linii emancypacji wtedy, gdy po klesce powstania nagle osamotnione kobiety
musiaty stawi¢ czota surowym wyzwaniom ekonomicznym: zdoby¢ zawéd i prace,
by utrzymac siebie i swoja, nieraz bardzo liczng, rodzine. Lamentacje nad mogita-
mi polegtych, skadinagd bedace znakami trwatos$ci pamieci, lulanie ,ztotowlosych
dziecigtek”, skadinad urocze, mialy wedle poetki zastapi¢ dziatania nieestetyczne
i niekobiece — walke o byt. Utrzymywanie kobiet w nie§wiadomosci ich potencji, mi-
nimalizowanie ich potrzeb, redukowanie umiejetnosci oraz mnozenie stereotypow
stanowito istotny hamulec do rozwoju cztowieczenstwa kobiet. Wyodrebnianie
ich ze $wiata ludzkiego jako istoty stabe, z natury bedace nomen omen bluszczem
potrzebujacym stabilnego oparcia, podkreslanie nieusuwalnej stabosci fizycznej
i umystowej, wreszcie wskazanie ciasnych obszaréw ich dziatalnos$ci, zawsze pod-
legtych i niewymagajgcych niczego, poza emocjami, byto rodzajem propagandy
i sabotowania rownouprawnienia. Nie do maskulinistycznej mimikry, rozumianej
czestokroc¢ jako skarlenie etyczne, ale do prawa do zycia Swiadomego i czeSciowej
przynajmniej autonomii.

Bytoby, rzecz jasna, naiwnos$cia sadzi¢, ze prawo do samostanowienia rozu-
mianego jako zyciowa zaradno$¢ miato by¢ powszechne i ze takie byty oczekiwa-
nia wszystkich kobiet. Wszak jeszcze w szkicu z r. 1889 W sprawie emancypacji
Gabriela Zapolska, ktora teoretycznie (bo przeciez nie w zyciowej praktyce) i prze-
wrotnie (bo wypowiedz dotyczyta inteligentek) odcinata sie od ruchéw profemini-
stycznych, pisata: ,jestem przeciwna wdzieraniu sie kobiet na stopnie dotychczas

9 M. Ilnicka, Apolonia Plewiriska, ,Bluszcz” 1873, nr 3, s. 18.

20 W tym kontekscie warto wspomnie¢ o powtarzanym przez réznych badaczy rze-
komym zbawiennym wptywie jej nauczyciela, Stanistawa Jachowicza, ktéry miat jg (i wiele
innych swoich uczennic) zacheci¢ do aktywnosci literackiej. Zwazywszy jednak na $wiatopo-
glad Jachowicza i wtérowanie mu jego matzonki, Antoniny z O$niatowskich, ten wptyw nie
moégt mie¢ charakteru inspirujacego do samodzielnosci. Bajkopisarz z Dzikowa miat wyrazi-
ste poglady konserwatywne, o czym $wiadczy¢ moga wypowiedzi jego Zzony, nawet jak na lata
czterdzieste zadziwiajaco reakcyjne az do samoponizenia - zob. Antonina J[achowiczowa],
Kobieta, ,Pierwiosnek” 1841, s. 219-226.
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przez mezczyzn zajmowane”?!, widzgc dla nich prawie wytgcznie role zon i matek??,
co potwierdzita w Fin-de-sieclistce, szydzac bezlitosnie ze swojej (anty)bohaterki.
Jednakze czym innym byty mizoginiczne fantazje ekscentrycznej Zapolskiej, a czym
innym publikowane na tamach ,Bluszczu” wypowiedzi i wiersze redaktorki, z kté-
rymi miaty prawo identyfikowac sie jego czytelniczki.

Trudno rozsadzi¢, co legto u podstaw swiatopogladowych Ilnickiej. Nie mozna
poming¢ ani specyficznej sytuacji rodzinnej poetki (wczesne wdowienstwo, bez-
dzietnos¢), ani okresu uwiezienia w Cytadeli, ani wptywu oséb trzecich, zwtaszcza
S. Krzeminskiego - zwolennika umiarkowanej emancypacji, uznajacego kobiete za
niezdolng do wyzszego wyksztatcenia??, ani realiéw zycia zawodowego (ustepstwa
i czynienie zado$¢ oczekiwaniom publiki), ani tez uwarunkowan osobowoscio-
wych?*, Patrzgc na wieloletnig publicystyczng dziatalno$¢ Ilnickiej w staromodnym
»Bluszczu”%, tatwo zauwazy¢, ze od poczatku przyjeta ona stanowisko wycofane,
ustepujace tradycjom patriarchalnego ancien regime’u. Mimo mozliwosci, wszak
»Bluszcz” byt pismem poczytnym i popularnym, sktaniata sie ku podtrzymywaniu
paternalizmu, w cieniu ktérego projektowata podrzedne i stuzebne role kobiece.
W jej przekonaniach nie dokonaty sie w zasadzie zadne zmiany. Wydaje sie, ze ak-
centowana w Manifescie postawa aktywnej patriotki byta jedynie krétkotrwatym
epizodem, skoro Ilnicka szybko zajeta pozycje cichej kontestatorki i sceptyczki
emancypacji, ruchu kobiet, ktére chciaty Swiadomie wspottworzy¢ dookolny swiat.
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Two "tearful” appeals by Maria llnicka (Do siéstr moich)

Abstract

Maria Ilnicka is directly associated with the Manifesto of 22nd January, 1863. As its (co-)
author, she expressed her opionion on emancipation issues both in poetry and "Bluszcz”,
which she edited herself. However, contrary to the expectations resulting from the contents
of the Manifesto, these are not revolutionay views. In fact, they are more conservative and
in line with the convential status quo. Two poems of the same title: Do siéstr moich, clearly
reflect her ideas. [Inicka emphasises first of all: a passive attitude of women towards national
matters, suggesting the model of ‘a mournful weeper’, and second of all: abandoning social
activity and remaining in the shadow of patriarchy - in the role of ‘a guardian of the hearth’.

Key words: Polish poetry, 19th century, Maria Ilnicka, ,Bluszcz”, woman, emancipationa



