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Ktopotliwe dziedzictwo sarmatyzmu.
Romantyczni tworcy wobec postaci starosty kaniowskiego
Mikotaja Bazylego Potockiego

Pan Zagtoba nie powinien byt zna¢ piesni o Bondarywnie. Siedemnastowieczni
bohaterowie Ogniem i mieczem nie mieli prawa znac pie$ni o wybrykach okrutnego
osiemnastowiecznego magnata - starosty kaniowskiego Mikotaja Bazylego Potoc-
kiego. A jednak, cho¢ powstanie utworu o pieknej Ukraince, corce bednarza, ktéra
wzgardzita zalecankami polskiego pana, ,za co jg tenze w porywie gniewu zastrze-
lit"!, datowane jest na potowe XVIII wieku, to powieSciowy narrator zapewniat, ze
udajacy dida-lirnika pan Zagtoba ma te wtasnie piesin w swym repertuarze?.

Nie ma potrzeby wini¢ Sienkiewicza, o pomytke naprawde nie byto trudno.
Zasieg i popularno$¢ Bondarywny sprawity, ze juz w potowie XIX wieku oderwata
sie ona od macierzystego kontekstu historycznego i zyskata status tradycyjnej ukra-
inskiej piesni ludowej. Zanim jednak jej bohater Mikotaj Bazyli Potocki utracit swa
tozsamos¢ i stat sie figura polskiego pana na Ukrainie, synonimem bezwzglednosci
i brutalno$ci, musiata sie najpierw dopeni¢ historia zmagan romantycznych twar-
co6w z pamiecig o staroscie kaniowskim i pamiecig o tych aspektach sarmackiej toz-
samosci, ktorych pan 6w byt symbolem. Nie pie$n i jej bohaterowie, ale ta wtasnie
historia jest bohaterka tego szkicu.

Byto to dwéch magnatéw najstawniejszych w one czasy; jeden z bogactw i hojnosci,
a dobroci; drugi, Panie odpus¢! Diabet zty i postrach Zydéw, ba, i szlachty?.

Tak wiele 1aczyto staroste kaniowskiego Mikotaja Bazylego Potockiego i woje-
wode wilenskiego Karola Radziwitta Panie Kochanku. Obaj magnaci byli prawdzi-

! A. Briickner, Dzieje literatury polskiej w zarysie, Warszawa 1908, t. 2, s. 242.
2 H. Sienkiewicz, Ogniem i mieczem, Warszawa 1976, t. 1, s. 322.

3 K.W. Wojcicki, Gaweda przy Sosze, [w:] tegoz, Stare gawedy i obrazy, Warszawa 1840,
t. 3, s. 256.
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wymi gwiazdami w restytuowanym za sprawg romantycznej gawedy dziewietnasto-
wiecznym panteonie ,starego Sarmactwa”*. Obaj byli wielkimi ekscentrykami, obaj
(kazdy z innego powodu) zdawali sie wcieleniem sarmackich cnét i rownocze$nie
wecieleniem wszystkich sarmackich przywar. Jednak to Karol Radziwilt zawtadnat
wyobraznia romantykéw i stat sie ulubionym herosem szlacheckiej gawedy®. Mikotaj
Potocki natomiast, wielokrotnie powracajac na karty literatury polskiej XIX wieku,
zawsze wzbudzal wiecej kontrowersji niz podziwu. Nie udawato sie go zaakcepto-
wac, ale tez nie sposéb byto o nim zapomniec.

Wydawac by sie mogto, ze literackie kariery magnatéw powinny rozpoczac¢ sie
w tym samym momencie - ich terminus ad quo powinien wyznacza¢ czytelniczy
sukces Pamigtek Soplicy Henryka Rzewuskiego. W gawedowym uniwersum Karol
Radziwitt odgrywat role wcielenia litewskos$ci, Mikotaj Potocki za$ symbolu ukrain-
skosci. Obaj magnaci, podobni do siebie, ale tez jakze inni, zaprojektowani zostali
przez autora Soplicy jako symbole tozsamosciowych i kulturowych odcieni swiata
szlacheckiej Rzeczypospolitej. Obaj z racji urodzenia nalezeli do elity, ale rowno-
czesnie byli reprezentantami cech szlacheckosci plebejskiej, z ktorg identyfikowali
sie dziewietnastowieczni spadkobiercy przedrozbiorowych ,panéw braci”®. Radzi-
witt - nieposkromiony facecjonista, ,Ariost w kontuszu” i wddz albenskiej bandy,
ktérego zawotaniem byto: fiducia amicorum fortis’, pozwalat rozpozna¢ ludyczny
i republikanski wymiar sarmatyzmu, porywczy za$ Potocki wcielat, jakze dzi$
kontrowersyjny, ideat meskosci - nie tyle rycerskiej, ile kondotierskiej, anarchicz-
nej, impulsywnej, negujacej wszelkie spoteczne i kulturowe zakazy, podkreslone;j
fizyczna krzepa, zamitowaniem do alkoholu i niespozyta energia seksualna. Wszyst-
kie te cechy wzmacniata jeszcze sita tradycji ziemianskiej, bo Mikotaj Potocki cho¢
,chimeryk” i zabijaka, w przeciwienstwie do Radziwitta byt tez dbalym o rodowe
dobra gospodarzem.

* S. Jaszowski, Mikotaj Potocki, starosta kaniowski, ,Rozmaitosci” (Lwow) 1829, nr 5, s. 35.

5 Zob.: M. Maciejewski, ,Cho¢ Radziwilt, alem cztowiek...” Gaweda romantyczna prozq,
Krakéw 1985; A. Sajkowski, Karol Radziwit, [w:] Zyciorysy historyczne, literackie i legendar-
ne, red. Z. Stefanowska i ]. Tazbir, Warszawa 1984, t. 1. Stanistaw Pigon uwazal, ze kreacja
Radziwitta Rzewuski narzucit wyobrazni catego pokolenia ,typ rubasznego Polonusa”, S. Pi-
gon, Jeszcze jeden protoplasta Zagtoby, [w:] tegoz, Wsrdd twdrcéw. Studia i szkice z dziejow
literatury i oswiaty, Krakow 1947, s. 315. Ulubionym herosem gawedy szlacheckiej nazwat
Radziwitta Tadeusz Bujnicki. Zob.: T. Bujnicki, Zagtoba i ksigze Karol Radziwitt ,Panie Kochan-
ku”, [w:] tegoz, Szes¢ szkicow o Zagtobie i inne studia sienkiewiczowskie, Warszawa 2014, s. 64.

6 Zbigniew Kuchowicz pisat, ze o popularnosci Potockiego ,decydowato z jednej strony
dystansowanie sie od magnackiej elitarnosci, poufalenie sie z ludZmi nizszego stanu, z drugiej
barwnos¢, zamaszystos¢, owo poczucie, tak cenionego w obyczajowosci szlacheckiej, humoru,
wreszcie umiejetno$¢é przestawania z ludZzmi swego pokroju”. I dalej: ,Zycie jego byto proste,
kozackie, jadt u stotu pospolitego, gorzatki i miodu tylko za napdéj uzywal”. Za: Z. Kuchowicz,
Obyczaje i postacie Polski szlacheckiej XVI-XVII wieku, Warszawa 1993, s. 207.

7 Fiducia amicorum fortis (tac.) - ,Silny zaufaniem przyjaci6t”. Wiecej na ten temat zob.:
I. Wegrzyn, W swiecie powiesci Henryka Rzewuskiego, Krakow 2011, s. 82-89.
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Réwnorzedna wspétobecno$¢ postaci obu magnatéw w znanych nam dzi$ wy-
daniach Pamigtek jest jednak zwodnicza. Gaweda Zamek kaniowski, przynoszaca
sugestywny portret Potockiego, nie zostata witaczona przez Rzewuskiego do pier-
wotnego Korpusu Pamiqgtek. Pojawia sie w wydaniu wileniskim (1844-1845)%i od in-
nych gawed odrdéznia sie niepokojacym brakiem autonomii. Wyraznie daje sie w niej
wyczuc¢ podskérnie pulsujace napiecie wynikajace z obecno$ci wpisanej w opowies$¢
polemiki z powszechnie obowigzujagcym negatywnym wizerunkiem ukrainskiego
magnata. O jego istnieniu wiedziat dobrze Rzewuski, wiedziat Soplica, ale $wiado-
mos¢ sity czarnej legendy dana zostata takze samemu bohaterowi, ktéry dopominat
sie: ,Mospanie Soplico, [...] ogadano mnie przed Swiatem, Zem tyran na szlachte.
Bron mnie waépan przed ludzmi!”.

Przed literackim trybunatem pamieci w obronie dobrego imienia Mikotaja
Potockiego staneto wiec dwdch jego plenipotentéw: gawedowy narrator - pan czes$-
nik parnawski, i jego tworca - Henryk Rzewuski, autor Pamigtek Soplicy. W jed-
nobrzmigcym chorze spotkaty sie: gtos cztowieka magnatowi wspoétczesnego oraz
glos przyznajacego sie do tradycji sarmackiej dziewietnastowiecznego pisarza. Pan
Soplica uznawat Potockiego za dziwaka, ale widzial w nim przede wszystkim budza-
cego podziw wielmoze, od ktérego doznat wielu task:

Wszyscy styszeli o staro$cie kaniowskim, a ja bytem mu osobis$cie znany, nawet
miatem z nim interes, z ktérego powodu caty tydzien stuzytem mu w Kaniowie -
i moge sie pochwali¢, ze najmniejszej przykrosci z jego strony nie doswiadczytem.
Owszem, tyle okazat sie dla mnie taskawym i tatwym w interesie, ze daj Boze moim
wnukom kazdy ich interes podobnie konczy¢ [s. 334].

Z dalszego toku dowodzenia Soplicy ma wynika¢, ze Potocki, wbrew oskarze-
niom, nigdy nie nastawat na zycie szlachty, a ,tylko” na chtopéw i Zydéw oraz na tych,
ktdérzy bezprawnie szlachectwo sobie przypisywali. Tym samym magnat nie wysta-
pit przeciwko stanowi szlacheckiemu - a jedynie to zdawato sie interesowac cze$ni-
ka parnawskiego. A zreszta, dopowiada pan Soplica, skoro magnat przed $miercia
w mnisim habicie odpokutowat swe grzechy, to jego winy i tak zostana uchylone na
tym najwazniejszym z trybunatow.

Strategia Rzewuskiego jest znacznie subtelniejsza. W postaci Mikotaja Potoc-
kiego chce on widzie¢ enigmatyczng emanacje tozsamos$ci dawnych polskich magna-
téw, a moze nawet catej ,szlachetczyzny”. Nie tyle wiec konkretnego cztowieka, ile
figure bliska, jak powiedzieliby dzisiejsi kulturoznawcy, tricksterowi - komus, kto
przeciwstawiajac sie ustalonym normom i przyjetemu porzadkowi, w rzeczywisto$ci

8 7. Szweykowski, Wstep, [w:] H. Rzewuski, Pamigtki Soplicy, Wroctaw - Warszawa 2004,
s. LI

° H. Rzewuski, Pamigtki Soplicy, Warszawa 1997, s. 348. Wszystkie cytaty pochodza
z tego wydania, numery stron podano w nawiasie.
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potrzebe porzadku uzasadnia i uczy go afirmowac'’. Posta¢ ambiwalentng - ryzy-
kownie balansujgca miedzy dobrem a ztem, ktéra cechuje ,wielka mieszanina
poboznosci i chimer” (s. 344); posta¢ mozliwa do zrozumienia i osgdzenia jedynie
w jej macierzystym kontekscie kulturowym?!.

Wchodzac w role jurystéw, Rzewuski i Soplica stawiali sobie za cel nie tyle
wyswietli¢ prawde, ile zagtuszy¢ strone przeciwng, udowodni¢ jej stronniczos¢,
a przede wszystkim zbagatelizowac i zrelatywizowac historie zwigzane z osoba
starosty kaniowskiego:

[...] jakaz pewno$¢, Ze ten, co je [dzieje] opowiada, zachowat czysta prawde bez
nadwatlenia jej ozdobami. Czy raz bywatlo, ze z kilku naocznych nawet $wiadkéw
jednego zdarzenia kazdy je po swojemu opowie: jeden wspomina o okoliczno$ci
takiej, drugi o innej, ktéra pierwsza zbija - domysl sie wtedy, czyja prawda!*?

Z tresci gawedy Zamek kaniowski nie dowiemy sie wiec, ani kto w trybunale
pamieci ztozyt pozew przeciwko Mikotajowi Potockiemu, ani jakie s3 jego argu-
menty. Mozna sie jedynie domyslac, ze oskarzycielami wcale nie s3 tu ofiary staro-
sty: skrzywdzeni chtopi, wybatozeni Zydzi i zgwatcone kobiety, ale dziewietnasto-
wieczni Polacy, ktéorym w trakcie lektury opowiesci o ,fanaberiach” pana starosty
$miech zamierat na ustach, a zamiast stdw podziwu cisneto sie potepienie. Arcy-
dzieto romantycznej gawedy szlacheckiej, przywracajac pamiec¢ o ludziach dawne;j
Rzeczypospolitej: poczciwych hreczkosiejach, zapalczywych palestrantach, bitnych
zawadiakach i ekscentrycznych magnatach, przypomniato bowiem takze wspomnie-
nia innych, dawno juz zapomnianych (badz wypartych) opowiesci. Literackie lustro
historii odstonito dziewietnastowiecznym Polakom niechciang linie genealogii: zza
plecéw poczciwych przodkéw wychynety postaci warchotéw, infamiséw, banitow -
reprezentantéw tego nurtu szlacheckiej tradycji, z ktdrymi czytelnicy zyjacy juz po
katastrofie rozbioréw nie chcieli sie juz utozsamiac i tak jak Klementyna z Tanskich
Hoffmanowa pytali:

Moéj Boze! Wiec to tak byto w dawnej Polsce! Czy istotnie tak by¢ mogto? A jezeli
tak, to jak sie dziwi¢, ze upadto to, co takim byto?*?

Rzewuski, wlaczajac do zbioru gawede poswiecona Mikotajowi Potockiemu
i pozwalajac mu prosi¢: ,Bron mnie waépan przed ludzmi!”, wzywat do bezwarun-

10 M. Eliade, W poszukiwaniu historii i znaczenia religii, przet. A. Grzybek, Warszawa
1997, s. 212-215; L. Hyde, Trickster Makes This World. Mischief, Myth, and Art, New York 1998.

11 Rzewuski drwiaco zauwazat, ze prawdziwa pyche i wielkopanska arogancje Polacy
zobaczyli dopiero, gdy wraz z Napoleonem przybyli §wiezo wypromowani francuscy notable,
a prawdziwe nieréwnosci spoteczne ujawni dziewietnastowieczna wspotczesnos¢ deklaru-
jaca swoj pozorny demokratyzm.

12 Tamze, s. 331.

13 S. Tarnowski, Henryk Rzewuski, [w:] O literaturze polskiej XIX wieku, oprac. H. Mar-
kiewicz, Warszawa 1977, s. 511.
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kowej aprobaty dla reprezentowanej przez staroste przedo$wieceniowej kultury
sarmackie;j. Jesli tak interpretowaé zapisang na kartach literatury romantycznej
»Ssprawe Mikotaja Potockiego”, to jej istota okazywata sie rzecz zdecydowanie waz-
niejsza niz honor tego czy innego moznowtadcy. Sad nad cztowiekiem stawat sie
sadem nad przesztoscia; sadem nad pokoleniem ojcéw, za zycia ktérych (a moze
takze z powodu ktérych) Rzeczpospolita utracita suwerennos$¢. W jakiejs mierze
stawat sie takze sadem nad samymi sedziami - spadkobiercami Sarmatéw, ktérzy
teraz, po katastrofie, musieli pyta¢ o swa tozsamos$¢: kim jesteSmy, skoro uznajemy
sie za spadkobiercéw tamtej nieoczywistej i chyba jednak niezupetnie chcianej tra-
dycji? Jaka jest rzeczywista warto$¢ tego dziedzictwa?

Refleksja nad ksztattem dziewietnastowiecznej literackiej legendy Mikotaja
Potockiego nie przyniesie odpowiedzi na pytanie, kim byt starosta kaniowski, ani
nie zweryfikuje prawdziwosci kierowanych wobec niego oskarzen. Odstania jednak
dziatanie mechanizmu blokujacego krytyke tej postaci; odstania cata bezradno$¢
dziewietnastowiecznych twércéw wobec sarmackiego dziedzictwa. Ze bronit Miko-
taja Potockiego zdeklarowany konserwatysta i apologeta sarmackiej tradycji - Hen-
ryk Rzewuski, to oczywiste. Ale dlaczego takze Kraszewski, Siemienski, Magnuszew-
ski, Grabowski, Jaszowski, Wojcicki? Wszyscy oni byli juz ludZmi nowoczesnosci. I to
nie dlatego, ze na co dzien nosili surduty, a nie kontusze, ale dlatego, ze szczerze
utozsamiali sie z wartoSciami europejskiej cywilizacji XIX wieku. Przez mys$l by im
nie przeszlo, by - tak jak Mikotaj Potocki - ostentacyjnie anarchizowa¢ obowiazu-
jacy tad prawny: by ot tak, dla zabawy, zabi¢ lub poturbowac cztowieka, by chlubi¢
sie posiadanym haremem i otwarcie przyzwala¢ na gwatty na kobietach ze swych
doébr. Wreszcie, by bawi¢ sie ludzkim cierpieniem - teatralizowac¢ zadawanie bolu
i upokarzanie swych ofiar. A jednak zaden z tworcow, ktorzy dopisywali kolejne
strony literackiej legendy Mikotaja Potockiego, jednoznacznie go nie potepit, nie
zobaczylt w nim sarmackiego Sinobrodego, odrazajacego mordercy i gwattow-
nika. Czasami probowali, raczej bez powodzenia, przymierza¢ mu kostium Byro-
nowskiego mrocznego ztoczyncy. Czasami ttumaczono go jako cztowieka, ,ktéry
nie bedac ztego serca, dziatat zle czestokro¢ przez wrodzong porywczos¢ umystu,
nawyknienie do samowoli i poduszczenia gorszych od niego zausznikéw”!*. Najcze-
$ciej jednak magnat bywat przedstawiany jako troche straszny, a troche $mieszny
,ukrainski samodur”!® - posta¢ kontrowersyjna i komiczna, niepokojgco anachro-
niczna, ale rownocze$nie nieszkodliwa i jako$ swojska, immanentnie wpisana w pej-
zaz sarmackiego Swiata.

1S, Jaszowski, Mikotaj Potocki..., dz. cyt., nr 6, s. 43. O ztych doradcach, ktérzy ,wdrozyli
Potockiego w zycie hulaszcze”, ale i o jego zastugach dla Buczacza: ,Byt on budowniczym
miasta [...]. Zatozyt gimnazjum i wskrzesit zapat do nauk wspomozeniem mtodziezy nauki
chciwej. Kosciét i cerkwie wspaniatlomy$lnie z ruin podZzwignat, a co najwazniejsza, ze wy-
budowat ratusz w stylu gotyckim [...], ktéry jest najpiekniejszym niemal budynkiem tego
rodzaju w Galicji”, zob.: Sadok Baracz, Pamiqtki buczackie, Lwow 1882, s. 33-34.

15 J. KrzyzanowsKi, Starosta kaniowski w tradycji ludowej, [w:] tegoz, Paralele, Warszawa
1961, s. 304.
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Dostrzezong biernos¢ i bezradnos¢ Polakéw XIX wieku wobec postaci takich
jak Mikotaj Potocki, a w konsekwencji takze wobec wtasnej sarmackiej przeszto-
$ci, mozna (ze wszystkimi zastrzezeniami) poréwnac do zaobserwowanego przez
Hansa Urlicha Gumbrechta zjawiska latencji, obserwowanego w kulturze niemiec-
kiej po klesce 1945 roku. Zjawiska rozumianego jako wspélnotowe doswiadczenie
dtawigcego ciezaru przesztosci - przesztosci, ktorej nie sposdob kultywowac, od kto-
rej ani nie sposéb sie odcia¢, ani tez ktorej nie sposéb zupetnie zapomniec. Laten-
cja bytaby wiec wspolnotowym doswiadczeniem, ktore skutkuje duchowym para-
lizem i rozpoznaniem egzystencjalnej narodowej klaustrofobii'®. Doswiadczeniem
destrukcyjnym zaréwno dla wszelkich préb rekonstruowania narodowej wspélnoty
po traumie utraty panstwowosci i kolejnych przegranych powstan, jak i kreslenia
planéw przysztej Polski. Nikt chyba tak dobrze nie oddat tego stanu jak warszawski
lekarz Wtadystaw Matlakowski, ktory w pamietniku zapisat:

Smutno to pisa¢ Polakowi. On jeden nie moze krytykowac dziejow swoich, jest
bowiem w potozeniu syna, co miat infamisa ojca i nierzadnice matke. Pochwali¢
ich nie moze, zlorzeczy¢ mu nie wolno?’.

0d nakazu milczenia zwalniata jedynie apostazja. Jak dziatal ten mechanizm,
pokazuje wydany w 1873 roku niepozorny tomik Placyda Jankowskiego zatytuto-
wany Fanaberie pana starosty kaniowskiego. Oto poczatek:

Zachwycajac sie $mieszno$ciami i dziwactwami ksiecia Karola Radziwilta, jeden
z naszych pisarzy zaszedt nawet az do uwielbienia szalonych i niemal zawsze
okrutnych wybrykéw smutnej pamieci starosty kaniowskiego. A jednak, zamiast
upatrywania w tym dowcipu, obowigzkiem kazdego cztowieka bytoby raczej opta-
kiwac¢ lub wspomina¢ ze zgroza pamiec¢ tych dzikich, oschtych ludzi, ktérzy majac
ztozone w swym reku od Opatrznos$ci wszelkie sposoby do przys$wiecania czy-
nem i przyktadem swym mtodszym braciom, w catym swym Zyciu poniewierali
tylko dary Boze i rozszerzali dokota wtasne upodlenie. Takim byt wtasnie, niestety,
starosta kaniowski. Pan milionowy, dziedzic jednego z najpiekniejszych i najsza-
nowniejszych imion, a czymze sie zaprzatal? Przystrojony po kozacku i otoczony
zgraja swych nieodstepnych motodcéw, trawit dni i noce na burdach, napadach
i najgminniejszej, najczesciej karczemnej hulance. Potrzeba upas¢ zbyt nisko, by

16 H.U. Gumbrecht, Po roku 1945. Latencja jako Zrédto wspétczesnosci, przet. A. Pasz-
kowska, Warszawa 2015, s. 10.

17 W. Matlakowski, Wspomnienia z zZycia przesztego, Wroctaw 1991, s. 331. W podob-
nym tonie, lecz z pewna nadziejg pisat Kraszewski: ,Dzieci rozzalone jeszcze nie Smiaty
ojcow obwinia¢; winowajcéw potomkowie nie chcieli przyznaniem sie do grzechu potepiac
tych, po ktorych wzieli ciezki spadek popetnionej niesprawiedliwos$ci. Dzi$ my ostygliSmy
nieco, chwila bolesna juz dosy¢ jest od nas odlegta, bySmy ja w cato$¢ pewna ujeta ogladac
mogli; dojrzeli$my nieszczeSciami do tyla, zeSmy juz powinni znie$¢ prawde, cho¢by gorzka
i smutng”. Cyt za: ].I. Kraszewski, Polska w czasie trzech rozbioréw 1772-1799. Studia do
historii ducha i obyczaju, Drezno 1873, s. VIL
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ukocha¢ podobne zycie i zrobi¢ sobie zen jedyne zadanie. Bole$nie pomyslec, ze to
sie dziato tak niedawno i ze szalenstwo, ktére w kazdym z o$ciennych nam krajow
pospieszono, by wnet i bez wrzawy ukry¢ w szpitalu, u nas broito jawnie, samopas
i z podniesiong gtowa'®.

Opowiadanie ukazato sie rok po $mierci pisarza. Polemiczna wzmianka o jed-
nym z ,naszych pisarzy” (Rzewuskim) pozwala domniemywa¢, ze utwor powstat
pod koniec lat czterdziestych XIX wieku - juz po ukazaniu sie wilenskiego wyda-
nia Pamigtek, ale tez po ogtoszeniu decyzji Jankowskiego o apostazji. W 1867 roku
na tamach ,Wilenskiego Wiestnika” Placyd Jankowski juz jako Ptaksid Gawrito-
wicz Jankowskij, nie unicki ksiadz, ale prawostawny pop, i nie polski sternista John
of Dycalp, a rosyjskojezyczny pisarz, opublikowat rosyjska wersje niewydanych
jeszcze po polsku Fanaberii pana starosty kaniowskiego. Poprzedzit je wstepem,
w ktédrym pozwolit sobie na obrazoburcze stowa:

Pomimo bezecenstw i gwalcenia prawa ze strony tych wysokich dygnitarzy, [...]
jednak opinia publiczna odnosi sie do$¢ pobtazliwie do pamieci tych dwdoch
dygnitarzy-szalencéw. Zdawatoby sie, Ze narodowa Nemezis machneta juz na nich
reka. A to tylko dlatego, prosze wiedzie¢, ze pod koniec swej niecnej dziatalnosci
przytaczyli sie oni do stynnej konfederacji barskiej, zabawili przez pare dni w obo-
zie, skorzystali z okazji, aby pokazac¢ przywiezione ze sobg zapasy i patriotycznie
spoi¢ panéw konfederatéw, a na pierwszg wies$¢ o zblizaniu sie Rosjan, ,chwycac
pod pache swdj pas i czapke”, uciekli do Turcji. Oto caty proces kanonizacji tych
meczennikéw sprawy narodowej*’.

Mozna, tak jak Walerian Charewicz, autor monografii tworczosci Jankow-
skiego, rzecz skomentowac, piszac o ,perfidii w oSmieszaniu konfederacji barskiej”
i o moralnym upadku pisarza-zdrajcy. Mozna jednak rozwazy¢ inny wymiar tej
historii. Decyzja Jankowskiego o odej$ciu od polskosci i katolicyzmu, rozpatrywana
zazwyczaj jako swiadectwo ,matodusznosci i znikczemnienia” pisarza, moze by¢
postrzegana takze jako gest o charakterze emancypacyjnym. Z dystansu, jaki dawata
mu przyjeta rosyjskosc¢, Jankowski, uwolniony od patriotycznej poprawnosci, uczy-
nit szanse, by da¢ wyraz swemu krytycznemu stosunkowi do reprezentowanej przez
staroste kaniowskiego sarmackiej tradycji i przetama¢ syndrom bezradnosci wobec
nieakceptowanego dziedzictwa przodkdow.

Podobne spojrzenie na polsko$¢ z perspektywy rosyjskosci i potraktowanie
rosyjskosci jako tozsamosciowej alternatywy wobec nieakceptowanego ksztattu pol-
skosci powrdcg dalekim echem w biografiach o pokolenie mtodszych anarchistow
i socjalistéw. Az kusi, by w tym kontekscie zapyta¢ o mozliwe symboliczne odczyta-
nie nazwiska bohatera Pfomieni Stanistawa Brzozowskiego — Michata Kaniowskiego.

18 P. Jankowski, Fanaberie pana starosty kaniowskiego, Warszawa 1873, s. 1.

19 Wilenskij Wiestnik” 1867, s. 529. Cyt za: W. Charkiewicz, Placyd Jankowski (John of
Dycalp). Zycie i twérczosé, Wilno 1928, s. 170-172.
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Czy czasem na jego zyciowych wyborach takze nie ktadzie sie cieniem ten typ pol-
skosci, w ktérym - jak pisat Brzozowski - ,,odzywata psychologia starostow kaniow-
skich i btaznéw w mitrze Panie Kochanku”#?

Klgtwa Bondarywny

Bardzo mozliwe, Ze to piekna Bondarywna ostatecznie zdefiniowata znany nam
dzis ksztatt czarnej legendy Mikotaja Potockiego, Ze to ona wywotata z przesztosci
ducha okrutnego magnata i nie pozwolita, by zapomniano mu krzywd, jakie wy-
rzadzat za zycia. Bohaterke ukrainskich dumek do piS$miennictwa wprowadzit My-
chajto Maksymowicz, publikujac w Moskwie w roku 1827 opracowany przez siebie
zbiér matoruskich pie$ni?’. Michat Grabowski polskim czytelnikom wnikliwie tom
zrecenzowal??, wykazat jego artystyczng i historyczng warto$¢ oraz wskazat jako
wzor do nasladowania. W swym omdwieniu pie$n o Bondarywnie jednak pominat,
jakby jej nie zauwazyt. Zdecydowanie bardziej interesowaty go utwory dotyczace
stynnych atamanoéw i tych tradycji, ktére mozna byto wpisa¢ we wspolne dzieje
Polski i Ukrainy. Historie coérki bednarza wolat przemilcze¢, bo przeciez zeby ja
opowiedzie¢, trzeba byto dotkna¢ bolesnej i wcigz otwartej rany, jaka byty winy
Polakéw wobec rdzennej ludnos$ci Ukrainy. Nie sposob ustali¢, na ile decyzja krytyka
byta §wiadoma, warto jednak podkresli¢, jak bardzo stata w opozycji do niezwyktej
wprost popularnosci pie$ni, przedrukowywanej przez wielu cenionych romantycz-
nych folklorystow-ludomandéw: Wactawa z Oleska, Kazimierza Wtadystawa Wojcic-
kiego czy Oskara Kolberga?®.

Piesn o Bondarywnie opowiada o pieknej corce bednarza, ktéra w trakcie za-
bawy w karczmie zwrdcita na siebie uwage starosty kaniowskiego. Magnat zachwy-
cony uroda dziewczyny, a rownoczes$nie rozjuszony jej oporem, zabit ja strzatem
w samo serce. Wotynski pamietnikarz Tadeusz Stecki, podajac tres¢ jednej z wersji
piesni, opatrzyt jg takim oto komentarzem:

[...] lud, na ktérym wypadek ten wielkie wywarl wrazenie, uwiecznit go w pie$ni;
nieszczes$liwa ofiara magnackiej swawoli powszechnie jak wida¢ byta mitowana,

20 S. Brzozowski, Plomienie, Warszawa 2011, s. 108.

21 Zob.: S. Kozak, Mychajto Maksymowicz - prekursor romantyzmu na Ukrainie, [w:] Z dzie-
Jjow Ukrainy. Religia, kultura, mysl spoteczna. Studia i szkice, Warszawa 2006, s. 109-142.

22 M. Grabowski, Literatura i krytyka, t. 1, Wilno 1838, s. 25-27.

23 Piesn znana byta w wielu wariantach, ktore zapisali: Wactaw z Oleska, Piesni polskie
i ruskie ludu galicyjskiego, Lwow 1833, s. 493; T.J. Stecki, Wotyn pod wzgledem statystycznym,
historycznym i archeologicznym, Lwéw 1864, t. 1,s. 110-111; O. Kolberg, Pokucie. Obraz etno-
graficzny, t. 2, Krakéw 1883, s. 4-6. Ukrainskie wersje pie$ni przedstawit i oméwit W. Doma-
nickij, Ballada o Bondariwnie i panie Kaniowskom, ,Kijewskaja Starina” 1905, t. 3, s. 480-494.
Wiecej na ten temat zob.: W. Hnatiuk, Ukrajinskyj folktor upolskych pererobkach (Oteksander
Hroza), ,Etnohraficznyj zbirnyk” 1928, nr 7, [przedruk w:] W. Hnatiuk, Ukrajinsko-polska
prawoberezna romantyczna literatura, red. R. Radyszewski, Kijow 2008.
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dotad nawet portret tadnego tego dziewczecia w barwiastym mieszczanskim stroju
spotka¢ mozna w niektérych domach w tamtej okolicy®*.

Wszystkie znane wersje pie$ni potwierdzaja, ze historia Bondarywny nie jest
zwykla opowiescig o uwiedzeniu. Na pozor jej bohaterka zdaje sie siostra Orliki
z Zamku kaniowskiego Goszczynskiego, poleskiej Ulany Kraszewskiego czy nieszcze-
snej Halki z opery Moniuszki. Ale tylko na pozor, bo jej historia nie jest historig mito-
$ci, lecz historig zadzy, checi posiadania i furii, gdy oczekiwania magnata nie zostaja
spetnione. To jest historia gwattu i przemocy. Dziewczyna ptaci najwyzsza cene za
swa wolnos¢ i godno$¢. Nie ma przy tym watpliwosci, ze temat mtodej kobiety ucie-
kajacej przed gwattem, Ukrainki uciekajacej przed polskim panem, jest tematem
w swej istocie politycznym i tozsamo$ciowym. Obyczajowy wymiar tej historii to
jedynie kamuflaz dla symbolicznej opowiesci o polskiej obecnosci na ukrainskiej
ziemi - temat ten bedzie, jak to pokazata Katarzyna Glinianowicz, stale towarzy-
szyt emancypujacej sie kulturze ukrainskiej przetomu XIX i XX wieku i stawat sie
synonimem zmagan narodu ukrainskiego o suwerennos$¢ swej kultury i panstwowa
niepodlegtos$c?.

Piszac o klagtwie Bondarywny, mam jednak na mysli co$ wiecej niz fatalng site
utworuy, ktory nie pozwalat zapomnie¢ o polskich grzechach wobec Ukrainy, a z pana
starosty kaniowskiego czynit symboliczng posta¢ sarmackiej odmiany kultury gwat-
tu. Klagtwa Bondarywny dotkneta takze bezposrednio dwdch pisarzy reprezentuja-
cych tak zwang ukrainska szkote polskiego romantyzmu: Aleksandra Groze i Micha-
ta Grabowskiego. Zafascynowani pie$nig ze zbioru Maksymowicza, na jej kanwie
prébowali napisaé utwory opowiadajace o tym epizodzie czaséw polskiej Ukrainy.
Obaj poniesli kleske. Groza do konca zycia starat sie poprawiac¢ swego Staroste ka-
niowskiego?®. Dopisywat, nadpisywat, kreslit, zmieniat... i za kazdym razem Kkolejna
wersja jego utworu spotykata sie z coraz ostrzejszg krytyka?”. Gdy Grabowski za-
checat i chwalit, to Sztyrmer narzekat, gdy za$ Sztyrmerowi co$ sie spodobato, to
krytykowal Roman Zmorski?®. Trudno im jednak odmoéwic racji. Starosta kaniowski

24 TJ. Stecki, Wotyn..., dz. cyt., t. 1,s. 111.

% K. Glinianowicz, Z cienia polskosci. Ukrairiska proza galicyjska przetomu XIX i XX wieku,
Krakéw 2015.

26 Pierwodruk Starosty kaniowskiego ukazat sie w drugim tomie Poezji Aleksandra Gro-
zy, wydanym w Wilnie w roku 1836, nastepnie wersja zmieniona w drugim tomie Poezji Alek-
sandra Grozy (Wilno 1843), ostatnia za$ wersja w drugim tomie Pism. Powiesci ludu i dumy
(Warszawa 1855).

27 M. Bracka, Kozak i Lach w twdrczosci Aleksandra Grozy, [w:] ,Szkota ukrairiska” w ro-
mantyzmie polskim. Szkice polsko-ukrainskie, red. S. Makowski, U. Makowska i M. Nesteruk,
Warszawa 2012.

2 M. Grabowski, Literatura i krytyka, t. 2, cz. 2, Wilno 1840, s. 49-50; L. Sztyrmer, List
z Polesia VII. O niestarych i nienowych poezjach, ,Tygodnik Petersburski” 1843, nr 96-99;
R. Zmorski, Poezja Aleksandra Grozy przez Romana Mazura, [w:] R. Zmorski, Lestaw. Szkic
fantastyczny, wstep i oprac. H. Krukowska, red. J. Lawski, Biatystok 2014, s. 237.
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jest ofiara zbyt wielkich ambicji Grozy, ktéry chcac stworzyé romantyczng powies¢
poetycka i rownocze$nie rozpoznajaca sens historii ,powies$¢ ukrainska”, znanych
z tradycji bohateréw poprzebierat w romantyczne kostiumy i nadmiernie ,skompli-
kowat prosty watek ludowy”?. Chaotyczna fabuta wikta losy mitosci Kozaka i piek-
nej Hanny w opowie$¢ o magnacie podatnym na wptyw demonicznego Zyda Arona,
a sam Mikotaj Potocki natretnie przypomina bohateréw gotyckich romansow:

Pan starosta kaniowski z dobrang druzyna,
Wychyla gasiorami po pradziadach wino,
Swiece gasi kulami, tby butelkom zrywa,
Hajdukom miedzy palce, strzela kréle, asy,
Wybija tancujacym dziewczetom obcasy.

Lecz kiedy coraz hojniej ggsiora nalewa,

Rani rece hajdukom, a dziewczetom nogi,
Brocza sie krwia kobierce, brocza sie podtogi!
Pan sie Smieje, przepija za zdrowie kompanéw
A na wiwat grzmi dziesie¢ i trab, i torbanow?".

Glowne zarzuty, jakie Grabowski stawiat dzietu Grozy, dotyczyty kompozycji
i prowadzenia linii fabularnej, ale bardzo krytycznie oceniat tez samg kreacje Miko-
taja Potockiego, ktory miat by¢ jego zdaniem ,tylko brzydka i Zle wymys$long masz-
karg” falszujaca prawde historyczng. Gdy wiec Groza nie postuchat rad i nie wpro-
wadzit sugerowanych poprawek, Grabowski sam sprobowat zmierzyc¢ sie z tematem.
Forme poetycka zamienit na proze i wczesng wiosng 1856 roku na tamach ,Gazety
Codziennej” rozpoczat publikacje w odcinkach swego Pana starosty kaniowskiego®'.
W liscie do Hermana Hotowinskiego krytyk podkreslal, ze zalezy mu na ,,umiarko-
waniu okropnosci tej postaci, ktora jak sie zdaje, z obraza prawdy, a niewatpliwie
z obrazg estetycznego smaku, nadto czarno maluja”*% Zapewne dlatego wprowadzit
watek agitacji barskiej, sugerujacy, ze Mikotaj Potocki nie tylko sprzyjat konfederacji,
ale sie w nig aktywnie wigczyt®.

29 A. Briickner, Dzieje..., dz. cyt., s. 242.

30 Fragment Starosty kaniowskiego Grozy wykorzystany jako motto przez K.W. Wojcic-
kiego w utworze Gaweda przy sosze, dz. cyt., s. 247. W pamietnikarskiej Mozaice kontraktowej
Aleksander Groza przyznawal, ze inspiracja Starosty byta piesn o Bondarywnie ze zbioru
Maksymowicza, ktéra poznat dzieki Grabowskiemu. Zob.: A. Groza, Mozaika kontraktowa.
Pamietnik z roku 1851, Wilno 1857, s. 124. W zbiorku tym Groza zamiescit tez Skazke o sta-
roscie kaniowskim.

31 Wydania osobne: M. Grabowski, Pan starosta kaniowski, Warszawa 1856; M. Grabow-
ski, Stanica hulajpolska. Ukrairiskie opowiesci, oprac. I. Wegrzyn, Krakéw 2016.

32 M. Grabowski, List do Hermana Hotowinskiego, [w:] Michata Grabowskiego listy lite-
rackie, wyd. A. Bar, Krakow 1934, s. 351.

3 7 tym powszechnie panujgcym wsréd romantycznych literatéw przekonaniem
polemizuje Zofia Zielinska, udowadniajac, Ze Mikotaj Bazyli Potocki w konfederacji nie
brat udziatu. Zob.: Z. Zieliniska, Mikotaj Bazyli Potocki, [w:] Polski stownik biograficzny, t. 28,
red. E. Rostworowski, Wroctaw 1984, s. 114.
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Fatum Bondarywny i tym razem dato o sobie zna¢. Cho¢ oficjalnie zapowie-
dziana, druga czes$¢ Pana starosty... jednak sie nie ukazata. Co sie stato? Dlaczego
Grabowski przerwat druk utworu? Nie spos6b odgadnaé¢. Mozna jedynie przypusz-
czac, ze ,obrazek prozg” pisany z intencjg obrony Mikotaja Potockiego wymknat sie
autorowi spod kontroli i wbrew jego planom przybrat ksztalt najpowazniejszego
oskarzenia magnata. Slady pozostawione przez staroste kaniowskiego powiodly
Grabowskiego w zaskakujacym kierunku. Ten wielbiciel lokalnych tradycji, wedru-
jac szlakiem miejscowosci zaktadanych przez magnata, kolejnych dwordéw i loko-
wanych przez niego wsi, co rusz natrafial na slady seksualnych naduzy¢ Potockiego,
wspomnien o orgiach i zbiorowych gwattach?'. ,Przez wzglad na przyzwoitos¢
druku” Grabowski wspomina tylko oglednie, Ze pan kaniowski miat zwyczaj Zarto-
wac o ,przyjemnosciach przymusu”®, skrupulatnie egzekwowac¢ nalezne mu prawo
pierwszej nocy (,wyreczat pana mtodego”®) i chlubi¢ sie stawa cztowieka rozwiaz-
tego?’. Znudzony orgiami w Kaniowie Potocki szukat rozrywek w czasie jarmarkéw
organizowanych w zatozZonej przez siebie stobodzie Potok:

Z poczatku [jarmarki] zbieraty sie dosc¢ licznie, bo przyjezdni znajdowali wielkie
wygody i hojne uczestowanie dla zachety. Dla kobiet nawet byty petne kramy [...],
ale pan starosta chciat bra¢ zaraz dziesiecine z wyktadanych odchoddéw; niektore
z obdarzonych pieknos$ci optacaly sie dos¢ drogo; jedne nie mogty sie oprze¢ tagod-
nemu zwodnictwu, wzgledem innych uzywat praw dziedzica miejsca. Rzadki byt
jarmark, na ktéorym by kozacy i rajtaria nadworna nie upedzaty sie za chowajacymi
sie niewiastami; rzadki, na ktéorym by krzyki ciggnacych gwattem lub niesionych na
reku nie strwozyty pospdlstwa; opowiadano o przegonach samego pana starosty
z pistoletem lub tukiem w reku za krngbrniejszymi nimfami3®,

Deklarowana préoba obrony starosty kaniowskiego wyraznie przegrywata z rze-
telno$cia zbieracza pamiatek. Grabowski nie potrafit obroni¢ magnata, nie potrafit
przemilcze¢ poznawanych faktéw?°. Kulminacja swej urwanej w potowie opowiesci
pisarz uczynit opis ,seraju” pana starosty:

3 M. Grabowski, Pan starosta kaniowski, [w:] tegoz, Stanica hulajpolska, dz. cyt., s. 409.

% Tamze, s. 425.

36 Tamze, s. 419.

37 Tamze, s. 422-423.

38 Tamze, s. 421.

39 Wtasnie ten aspekt docenit Karol Szajnocha w recenzji utworu: ,Godzi sie mianowi-
cie odda¢ sprawiedliwo$¢ staraniu o znacznie wiekszg prawde obrazu niz bywa zwyczajnie
w powie$ciach z epoki starosty kaniowskiego. Nawet pod mistrzowskim pidrem autora Wspo-
mnien Soplicy raza one niekiedy przesada $wiatta i ryséw pochlebiajacych, a nastepcy Rze-
wuskiego posuneli te przesade w wielu wypadkach do fatszu zupetnego. Niniejszy fragment
Tarszy [M. Grabowskiego] miarkuje sie widocznie w podobnym apoteozowaniu przedmiotu
swego i daje przeto obraz o wiele prawdziwszy, a nawet artystyczniejszych”. K. Szajnocha,
,Rozmaitosci: Dodatek Tygodniowy do Gazety Lwowskiej” 1857, nr 2, s. 13.
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Byta to przynalezyto$¢ kazdego jego mieszkania [...]. Wnij$cie do tego zakazanego
innym przybytku byto z pokojéw samego pana, zreszta podzielaly go kurytarze
dajace wnijscie do kilkunastu matych celek, z ktérych rzadko ktéra byta prézna;
byto oprécz tego kilka izb duzych, stuzacych za miejsce zgromadzenia i zabawy
piekno$ciom; izby mieszkalne dozorczyn i zaopatrzycielek tego zaktadu, a naresz-
cie obszerna i nie bez zbytku urzadzona taznia parowa [...]. Inne potrzebne budynki
staty rozrzucone w oparkanionym lasku stanowigcym ogrod, w nim piekne odaliski
mogty przechadzac sie i swawoli¢, poki stonice $wiecito; pézniej byta pora brytanéw
i podejrzliwosci pana starosty. Jaki byt w tym miejscu tryb zabaw pana kaniow-
skiego? Jak czesty i szacowny fawor, kiedy komu z swych gosci pozwolit rzuci¢
spojrzenie na ten tajemny przybytek? Jakie wystawialy widowiska niektére sceny
rozwiazlejszych uczt i pijatyk gospodarza z swymi kompany? Na to zapuscimy gestg
zastone*’,

Kolejne wersje opowies$ci o Bondarywnie zamiast ttumi¢, tylko wzmacniaty
site oddziatywania czarnej legendy magnata. Historia jednej dziewczyny stawata
sie historig wielu ukrainskich kobiet, a opowies$¢ o jednostkowym zdarzeniu zamie-
niata sie w symbol catego zjawiska. Posta¢ Mikotaja Bazylego Potockiego tracita
tez w tym konteks$cie wymiar indywidualny - zto przez niego wyrzadzone stawato
sie ztem reprezentujacym polskos¢. Dlatego, jak trafnie zauwazyt Roman Zmorski
w recenzji poematu Grozy, juz samo imie magnata stawato sie ztg wrézbg dla pisarza,
ktory prébowat mierzy¢ sie z tematem starosty kaniowskiego*!. Klatwa Bondarywny
dotykata nie tylko jej morderce, ale tez kazdego, kto ,,piérowo” probowat go bronié*2.

Okrucienstwo Sarmatow. Pytania o tozsamos¢

I oni w grzechach na ziemi tu zyli,

Po falach czasu przemkneli po cichu:
Wrzaty ich gtowy chwile; i po chwili,
Gtucho i pusto, - ni sladu, ni stychu*®

W kulturze nam wspétczesnej temat starosty kaniowskiego stat sie zaktadnikiem
stosunku piszgcego do przesztosci. Apologeci sarmatyzmu wybierajg opowiesc¢
o jego ,bujnej szlacheckiej naturze, nieposkromionym temperamencie i kozackim

0 M. Grabowski, Pan starosta kaniowski, [w:] tegoz, Stanica hulajpolska, dz. cyt., s. 449.

1 R. ZmorsKi, Poezja Aleksandra Grozy przez Romana Mazura, [w:] tegoz, Lestaw, Bia-
tystok 2014, s. 234.

2 Piekna Ukrainka bedzie wraca¢ w literaturze polskiej jako Natatka - bohaterka po-
wiesci Kraszewskiego Krdl i Bondarywna (1875), ale tez jako swojska Kasia, ktdra zyczliwie
przyjmowata zaloty starosty. Zob.: KW. Wojcicki, Piesni ludu Biatochrobatéw, Mazuréw i Rusi
znad Bugu, Wroctaw 1976, t. 1, s. 30-31. Nie omawiam tych utworéw, bo sa dalekim, mocno
przetworzonym echem opowiesci o panu kaniowskim.

“ Motto do tomu, anonimowy wiersz Umarli w dziale Poezja: ,Melitele. Noworocznik”
(Lipsk) 1837, s. 18.
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trybie zycia”, a przejawy okrucienstwa tagodzi¢ chca ,gteboka poboznoscig” i do-
mniemywanym rozdarciem miedzy tym, co ,ziemskie, zmystowe”, a pragnieniem, by
»porzuci¢ ciezar grzechu i zblizy¢ sie do Boga”**. Zawodowi badacze, zdecydowanie
mniej podatni na sentymenty, pytaja raczej o zdrowie psychiczne magnata*®, nie wa-
hajac sie okreslac¢ go mianem ,,dewianta i awanturnika”*¢, poréwnywac do ,,Neronéw
i Kaligulow”*” lub widzie¢ w nim tylko ,okrutnika i dziwaka”*%. Rozgrzeszany czy
przeklinany - Mikotaj Potocki z podobna sitg frapuje jednych i drugich, i tak jak
w przesztosci wcigz zmusza do refleksji nad tym, kim jestesSmy i jacy jesteSmy jako
spadkobiercy tamtej tradycji.

Historia obecnosci postaci Mikotaja Potockiego w literaturze polskiej potowy
XIX wieku powinna by¢ sgdzona podobna miarg, bo przeciez w rzeczywistosci takze
dotyczy ktopotdw tamtych Polakéw z wiasng tozsamoscia; ktopotéw z konstruowa-
nym przez nich autostereotypem. Sam temat okrucienstwa jednego z magnatow, pet-
nigc tu funkcje centralng, rGwnoczesnie staje sie rodzajem pretekstu do opowiesci
o cigglym negocjowaniu rozpoznawanej i definiowanej przez ludzi XIX wieku pol-
skiej tozsamosci. Progiem nowoczesnosci okazuje sie oSwiecenie i podjeta woéwczas
proba ,ucywilizowania” polskiej historii poprzez nadanie ksztattu wyobrazeniom
protoplastéw Polakéw jako tagodnych Stowian. Michat Dymitr Krajewski z niepo-
kojaca pewnoscig pisat:

[...] mito jest czytac¢ historie narodu naszego. Sa to dzieje najspokojniejszego ludu
w $wiecie. Nie ma w nich ani rzezi $w. Bartlomieja, ani nieszporéw sycylijskich,
ani podbicia Ameryki, ani albigenséw, ani husytéw i Zizki, ani anabaptystéw, ani
krucjaty, ani Ludwikéw XI [...] i Kromweldw*.

Wtérowali mu twoércy sentymentalni, stowianofile i romantyczni lirnicy, kto-
rzy z przekonaniem zapewniali, Ze nasza historia nie zna okrucienstwa, ze okru-
cienstwo jest obce polskiej, tagodnej stowianskiej naturze. Przypomnienie przez
romantyczne gawedy postaci Mikotaja Potockiego jako jednego z wcielenn dawnych
Sarmatdw cala te misterng konstrukcje stawiato pod znakiem zapytania. Polskos$¢

* Wskrzesic¢ ducha dawnej Polski. ,Gazeta Codzienna” o Swiecie Sarmatéw, red. A. Kowal-
czyk. Dodatek specjalny. 190-lecie ,,Gazety Polskiej”, rozdz. I1I: Na stepach Ukrainy, czyli rzecz
o staroscie kaniowskim, https://www.gazetapolska.pl/uploads/dodatek/16794041917599.pdf
(dostep: 9.03.2020).

% Zob.: dyskusja E. Rostworowskiego i Z. Kuchowicza na tamach ,Kwartalnika Historycz-
nego”: E. Rostworowski, Zdrowie i niezdrowie magnatéw..., ,Kwartalnik Historyczny” 1969,
z. 4; 7. Kuchowicz, Jeszcze o zdrowiu i niezdrowiu..., ,Kwartalnik Historyczny” 1970, z. 2;
E. Rostworowski, Spoteczne konsekwencje..., ,Kwartalnik Historyczny” 1970, z. 1.

6 7. Kuchowicz, Obyczaje i postacie..., dz. cyt., s. 213.

*7 R. Kaleta, Sensacje z dawnych lat, Wroctaw - Warszawa 1986, s. 265.

8 1.S. Bystron, Dzieje obyczajéw w dawnej Polsce, Warszawa 1976, t. 1, s. 44.

* D.M. Krajewski, Podolanka |[...] Zycie i przypadki swoje opisujgca, Warszawa 1992,
s. 151. Za: ]. Tazbir, Okrucieristwo w nowozytnej Europie, Warszawa 2000, s. 264.
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tak ukazana niewiele miata wspdlnego ze stowianska idyllg - byta pierwotna, bru-
talna i czesto wrecz okrutna. Réwnoczes$nie przeciez takze silna, meska, skuteczna
i zwycieska. Przy obowigzujacym w XIX wieku martyrologiczno-ofiarniczym profilu
kultury polskiej ten witalistyczny wzorzec przeszto$ci mdgt sie wydawacé niebywale
atrakcyjna kontrpropozycja tozsamosciowa.

Temat ,okrucienstwo Sarmatéw” powinien by¢ wiec oczywisty i niezgorzej
opracowany. Biblioteczka poswieconych mu prac na pozdr jest catkiem spora.
Na jej potkach znajdziemy Prawem i lewem. Obyczaje na Czerwonej Rusi w pierwszej
potowie XVII wieku Whadystawa fozinskiego - utwdr niepokojacy, dzis zapomniany,
ale niegdys mocno oddziatywujacy na wyobraznie czytelnikdw. Pisany u schytku
XIX wieku ni to esej historyczny, ni to beletrystyczny szkic; potepienie szlacheckich
burdéw i opojow, ale przeciez takze ich nieskrywana apoteoza:

Co za $wiat, co za $wiat! Grozny, dziki i zabojczy. Swiat ucisku i przemocy, $wiat bez
wtadzy, bez rzadu, bez tadu i bez mitosierdzia. Krew w nim tansza od wina, czto-
wiek tanszy od konia. Swiat, w ktérym tatwo zabié, trudno nie by¢ zabitym. Kogo
nie zabit Tatarzyn, tego zabit opryszek, kogo nie zabil opryszek, zabit go sasiad.
Swiat, w ktérym cnotliwym by¢ trudno, spokojnym niepodobna®.

Paradoksalnie, cho¢ nie w tej intencji pisane, podobnie ambiwalentne uczucia
wzbudzaja zbiory sensacji i anegdot z XVIII wieku przygotowane przez Romana
Kalete i Zbigniewa Kuchowicza®! oraz erudycyjna praca Janusza Tazbira Okrucien-
stwo w nowozytnej Europie - zbiory, w ktérych opowiesci o szlacheckich warchotach,
okrutnikach i szalencach, opowiesci o wszystkim tym, co ekscentryczne i odbie-
gajace od cywilizacyjnej normy wspotczesnosci, zostato mocno wyeksponowane
i przedstawione jako sarmacki rewers polskosci.

Wspolna cecha przywotanych rozpraw jest ich utamkowos$¢, programowa nie-
sp6jnosc i Swiadomie antymonograficzne podejscie. Autorzy nie pytaja o Zrodta sar-
mackiego okrucienstwa, nie szukajg filozoficznego czy kulturowego uzasadnienia
obecnosci okrucienstwa w sarmackim modus vivendi. Wspomniane prace to rodzaj
kolekcji konterfektéw staropolskich oryginatéw - portretéw wyraznie naznaczo-
nych ambiwalencja podziwu i odrazy. Podstawe materiatowa stanowi nie tyle lite-
ratura piekna, ile zapiski pamietnikarskie czy fragmenty prywatnej korespondencji,
w ktérych utrwalano anegdoty, sensacje, plotki. Tylko fozinski deklarowat, ze mate-
rial czerpat z dostepnych mu akt sadowych, pozwoéw, skarg, jakie wnoszono przed
wymiar sprawiedliwosci. Tej mozolnej kwerendy nie powtérzyt juz zaden z pézniej-
szych historykéw kultury i efekt jest taki, ze w Stowniku sarmatyzmu nie przewi-
dziano miejsca dla hasta ,okrucienstwo” i nienotowana jest kolokacja ,okrucienstwo

50 W. Lozinski, Prawem i lewem. Obyczaje na Czerwonej Rusi w pierwszej potowie
XVII wieku, Warszawa 1957, t. 1, s. 3.

51 Z.Kuchowicz, Obyczaje i postacie..., dz. cyt. Nalezy jeszcze uwzglednic¢ eseje Jarostawa
Marka Rymkiewicza, chocby Wieszanie i Samuel Zborowski.
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Sarmatow”>2 Nie jest to zarzut wobec twoércow tego kompendium. Hasta nie ma
przeciez takze u Glogera®® ani u Briicknera>*.

Nie sposdb wiec odpowiedzie¢ na pytanie, czy reprezentowane przez Mikotaja
Potockiego okrucienstwo byto immanentng cechg kultury sarmackiej, czy tylko jej
marginesem, aberracja - i wtasnie dlatego ze niecodzienne, ekscentryczne zosta-
wato zapamietane i utrwalone w domowych sylwach, aktach grodzkich, a pdzniej
w prywatnych pamietnikach. Brak wiarygodnych zrédet historycznych (bo nawet
pozwy sadowe i interpelacje zdradzaja wyrazna retoryczna stylizacje) blokuje takze
odpowiedz na pytanie, czy chodzi o okrucienstwo, czy o swego rodzaju codziennie
aktywowany teatr okrucienstwa. Kultura sarmacka to wszak kultura zdefiniowana
przez zywiot wojny, kultywujaca ideaty wspoélnoty wojownikéw. Dowartosciowy-
wata wiec site fizyczna, wytrzymatos$¢ i w oczywisty sposob taczyta sie z brutalizacja
zachowan obowigzujacych w tym meskim Swiecie. Zapewne dlatego scena sadu nad
podejrzewanym o zdrade Zydem z powiesci Rzewuskiego z takim oporem poddaje
sie probie interpretacji i nie pozwala jednoznacznie stwierdzi¢, czy to przyktad sar-
mackiego okrucienstwa, czy ,tylko” zotdackiej brutalnosci:

- Mocium panie, prézne stowa, was¢ wisie¢ bedziesz! Moje dzieci, oddajcie mu
zgrabnie te ostatnig postuge.

- Gwattu. Ja wszystko powiem, ja nie wiem, gdzie droga do Korelicz, ale jak jasnie
pan chciat da¢ sto tynféw, ja bidny zid chiatem zarobi¢; u mnie Zona i dzieci.

- Mocium panie, nie naprzykrzaj sie.

Zaczat wrzeszczeé Zyd tak przerazliwie, Ze az Cestaw przybiegl na ten gtos, i miat
czas przypatrzy¢ sie, jak ludzie chorazego, brzoze pochyliwszy, na jej wierzchotku
uczepili Zyda za szyje, z tytu mu rece zwigzawszy, i brzoze puscili. Zyd sie jeszcze
dtugo trzepotatl, nim sie na koniec uspokoit, ludzie az sie ktadli ze $miechu®®.

Podobnych ,obrazkéw” nie znajdziemy wiele na kartach literatury polskiej®®,
dominuje literackie (juz dziewietnastowieczne) przetworzenie tradycji sarmackiej.
Bohaterami bedg tu nie tyle Sarmaci czasow wolnej Rzeczypospolitej, ile ich cienie
wywotane z przesztosci przez ludzi romantyzmu. Ta spirytystyczna metafora wcale
nie jest retorycznym ozdobnikiem - rzeczywiscie w przypadku romantycznego sar-
matyzmu mamy do czynienia z rodzajem wywotywania duchéw przesztosci. Tylko
do pewnego stopnia zjawisko ttumaczy¢ mozna moda spod znaku Waltera Scotta
i romantycznego historyzmu. Przypadek polski jest bowiem szczegdlny ze wzgledow

52 Stownik sarmatyzmu, red. A. Borowski, Krakéw 2001.

53 Z. Gloger, Encyklopedia staropolska ilustrowana, Warszawa 1900-1903.

5 A. Briickner, Dzieje kultury polskiej, Warszawa 1958.

5 H. Rzewuski, Listopad, oprac. ]. Tazbir, Krakéw 2000, s. 369.

% Warto jednak pamietac o literackiej karierze Stanistawa Stadnickiego zwanego
Diabtem fancuckim, sportretowanego przez Adama Krechowieckiego w powiesci Starosta
zygwulski (1887), a takze o powiesciach Zygmunta Kaczkowskiego: Murdelio (1853) czy
nawigzujacym do legendy starosty kaniowskiego Mezu szalonym (1855).



Ktopotliwe dziedzictwo sarmatyzmu. Romantyczni tworcy... [181]

politycznych - kazdy zwrot ku narodowej przesztosci ma charakter tozsamosciowy
i rownocze$nie kompensacyjny. Sarmaci byli potrzebni swym dziewietnastowiecz-
nym wnukom, by przywrdci¢ godnos¢ tradycji zdezawuowanej przez ludzi o$wie-
cenia, by dowarto$ciowac to, co uznawane za arcypolskie, za samo jadro polskiej
tozsamosci, ale przede wszystkim - by méc opowiedziec¢ o niegdysiejszej sile, energii
i witalno$ci pokonanego dzi$ i upokorzonego narodu.

Bronigcy przesztosci Rzewuski (,Wyznaje szczerze, Ze [...] uwielbiam naszych
przodkéw, czuje wstret do ich potomkow”*?) stawal ramie w ramie z tak dalekim
mu ideowo Magnuszewskim, ktéry na przekoér ,chorobie wieku” przypominat swym
wspotczesnym emanujacy sitg posta¢ Mikotaja Potockiego:

Starosta kaniowski nie byt pospolitym cztowiekiem [...]. Natura w utworze jego
byta poeta i wystawita ideat, za ktédrym biegato piéro Byrona, pedzel Rembrandta.

Na czyjej drodze zywota staneta wola kaniowskiego, ten juz nie miat czasu
domoéwi¢ amen, do modlitwy Zycia swego: nie miat czasu pozegnac witajace go
szczeScie. Mtodos¢, zgrzybiato$¢ nie miaty stow dla jego uszu: pieknos¢ i lito$¢ zgu-
bita klucz do jego serca. Byt on dla ludzi losem, w wyrokach swych fantastycznym,
lekkomys$lnym i statym. Wspétzyjacy nie zrozumieli go, jeden go lud prosty zrozu-
miat i $piewat o nim wpét stracone dumki®,

Im bardziej jednak twdrcy marzyli o uczynieniu z Mikotaja Potockiego pet-
nokrwistego bohatera szlacheckiego, tym bardziej stawali sie zaktadnikami sche-
matu, ktéry byt rytualnie odnawiany przy niemal kazdym wspomnieniu o staroscie.
Te same, wszystkim dobrze znane, ,anegdoty tradycyjne” domykata klamra karna-
watowej konwencji, w ktorej okrutnik na koncu zostawat ukarany badz upokorzony,
a potega magnata ,rozbrojona” jego btazenstwem.

Repertuar owych ,,dowcipnych wybrykow” starosty robi wrazenie: strzelanie do
Jkukawek”, czyli starych zebraczek kukajacych na czereszniach, historia Zyda, ktéry
pobity i przetrzymywany w lochu miat by¢ autorem powiedzenia ,Bockiem, bockiem
przed panem Potockiem”; panskie ,fanaberie” odcierpiane przez poturbowanych
i oblanych smota, a potem obtoczonych w pierzu chtopdw, siniaki pobitych na goscincu
papupréw i historie zakonnikéw, zmuszanych do udzialu w zawodach w piciu®.

57 H. Rzewuski, O dawnych i teraZniejszych prawach, Krakéw 1855, s. 133.

% D. Magnuszewski, Pan kaniowski. Powies¢, ,Niezapominajki” (Warszawa) 1841,
s. 154-155.

5 [...] byt tez to wielki paliwoda ten starosta kaniowski; jednego kroku nie stgpit, aby
jakiego$ ekscesu nie popeit; czy to bywato jakieSmy w drodze, czy gdziekolwiek, kazdy
uciekat z traktu az sie kurzyto, byle sie tylko nie spotka¢ z dworem pana Kaniowskiego; bo
ilez to razy zjechawszy sie z kim sobie rownym w wawozie, zaraz wyzywat na szable; ile
razy cate bryki Zydéw w réw wywracat; znowu Dominikanom kazat lez¢ w biatych habi-
tach przez beczke mazi - a i biednym ludziom nie przepuscit, ubiwszy z rusznicy babe, co
kukata na drzewie”. Cyt za: L. Siemienski, ,Dziennik Domowy” 1842, nr 14-16. Korzystam
z wydania: L. Siemienski, Powiesci w podrozy, [w:] Muzamerit, czyli powiesci przy Swietle ksie-
zyca, Poznan 1843-1844, t. 2, s. 166. Podobna historie o staroscie przywotat takze Konstanty
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Kt6z nie czytal o przygodzie jego w czasie zjazdu trybunalskiego w Lublinie, gdy
wychodzacego w szlafroku z jakiej$ nocnej wycieczki [kiedy starosta napastowat
coérke karczmarza - [.W.] salutowat oficer na odwachu, a dobosze bili werbel? Kt6z
o sposobie leczenia chorych mnichéw jadacych do wéd [zamknietych o gtodzie
w lochu na tydzien - LW.]? Kto wreszcie o owym zabitym Zydzie, za ktérego staro-
$cie halickiemu postat catg fure zydostwa?°?

Wszystkie te opowiesci majg niemal identyczne zakonczenie: magnat zostaje
oSmieszony, a jego faktyczne okrucienstwo jako$ ztagodzone, rozgrzeszone i zamie-
nione w peing humoru anegdote. Moralnym zwyciezca jest tu zawsze ,przeciwnik”
pana starosty. Tyle Ze nie o wybatozonych Zydéw i obitych chlopéw tu chodzi.
Ci dostaja pienigdze i musi im to wystarczy¢. Moralnym zwyciezca staje sie dziewiet-
nastowieczny czytelnik - spadkobierca sarmackiej tradycji reprezentowanej przez
okrutnego staroste kaniowskiego. Karnawatowe zakonczenie przywraca mu tad
Swiata, thumi i koi niepokdj, a przede wszystkim, jak zapewniali autorzy, ,odstania
prawdziwe tto jego [Potockiego] charakteru, gwattownos¢ moznego despoty, obok
wspaniatosci i fatwosci przebaczania uraz”¢!. Teraz juz czytelnik z uSmiechem pobta-
zania bedzie madgt spojrzec¢ na grzechy (ukaranych przeciez) przodkow.

Ostatecznym argumentem wykorzystywanym w tym literackim ,procesie” sta-
rosty kaniowskiego stawata sie jego ekspiacja jako mnicha i mecenasa tawry Pocza-
jowskiej. Historia ta zostata rozpisana na wiele, ale znéw - zadziwiajaco podobnych
glosow. Zacznijmy od Jaszowskiego:

Przed ottarzem kleczal modlacy sie Bazylian. Glowa jego szronem byta pobielona,
dtuga siwa broda wiekowi jego dodawata powagi i czego$ takiego, co mimowolne
uszanowanie wzbudzato. Z 6cz jego, $r6d zmarszczonej twarzy zaklestych, jesz-
cze dziki ogien wybuchat nie strawiony czasu potega. Tak wypalony wiekami $réd
zgliszczow, popiotdw i odwiecznej lawy nowe ptomienie wyrzuca. Domysliwajg sie
zapewne czytelnicy, kto byt ten Bazylian, byt to pokutujgcy starosta kaniowski®?,

By nastepnie postucha¢ Pamigtek Soplicy Rzewuskiego:

Nikt nie jest bez ale, i pan starosta kaniowski za zycia nie byt Swietym. Ale ze miat
dobre serce, Ze byt gorliwym katolikiem, ze byto w nim wiele wspaniatomys$Inosci,
jest to prawda, o ktérej watpic nie mogtem. Wprawdzie wiele ztego o nim styszatem,
ale wiele dobrego sam widziatem i doSwiadczytem. Bynajmniej nie zadziwito mnie,
jakem sie dowiedziat, ze w lat kilka potem skonczyt zycie w Poczajowie w wielkiej
Swiatobliwosci i ze prostaczkowie poboznie nawiedzaja jego zwtoki®.

Gaszynski. Zob.: K. Gaszynski, Kontuszowe pogadanki i obrazki z szlacheckiego Zycia, Paryz
1851, s. 32-39.

60 L. Siemienski, Mikotaj Bazyli Potocki, ,Tygodnik Ilustrowany” 1860, nr 26, s. 226.

61 Tamze, s. 227.

62 S. Jaszowski, Mikotaj Potocki..., dz. cyt., nr 7, s. 52.

% H. Rzewuski, Pamigtki Soplicy, dz. cyt., s. 350.
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A wreszcie, by wersje literackie uzupetni¢ gtosem pamietnikarzy, jak Stecki:

Nawrdécony PotocKi [...] najostrzejsze za$ prowadzac w klasztorze zycie, rozsypujac
jalmuzny, obdarzajac klasztory, zakoniczyt 76-letni swéj zywot w Poczajowie dnia
13 kwietnia 1782 roku i z wielka okazato$cig pochowanym tu zostat. [...] ogromna
trumne Potockiego pokazywano jeszcze przed laty kilku ciekawym zwiedzajacym
Poczajow - dzi$ sklep ten pod cerkwig zamurowany zostat®*.

Czy zbieraczy pamigtek narodowych, jak Siemienski:

Zwiedzajac przed laty ten monastyr, odwiedzitem i pana kaniowskiego, przytaczyw-
szy sie do wie$niakdéw, ktérzy majg sobie za religijny obowiazek po mszy udawacé
sie do krypty i tam oddajac czes$¢ relikwiom $wietym, z dobroci serca oddawacé
podobny hotd panu staro$cie. Nie wiem, czy to zart, czy prawda, lecz styszatem, ze
ksieza co rok musza panu staro$cie sprawi¢ nowe buty, bo chociaz po $mierci nie
chodzi, ale ci co do niego chodzg, dra mu takowe pocatlowaniami®®.

Historia nawr6conego magnata - za mtodu okrutnego Sarmaty, na staro$¢ po-
boznego pokutnika, dobroczyncy poczajowskich bazylianéw i fundatora soboru Za-
$niecia Matki Bozej - sama uktada sie w moralitetowg historie ku pokrzepieniu serc.
Miesci sie w niej opowies¢ o losie jednego cztowieka, ale tez i opowies¢ o catej for-
macji kulturowej, do ktérej przynalezatl. Finatowy happy end zdaje sie uniewaznia¢
wszelkie wczesniejsze zastrzezenia i watpliwosci. I tylko niepokoi natretne podobien-
stwo tak opowiedzianej historii Mikotaja Potockiego do historii pewnego litewskie-
go szlachcica - Jacka Soplicy: zawadiaki, awanturnika i mordercy, ktéry winy mto-
dosci odkupit ukryty pod bernardynskim kapturem, stajac sie bohaterem Polakow...

,»Sfinks ze them wieprza”. Sarmacki trickster

Czytelnicy Trylogii pokochali pana Zagtobe mito$cig bezwarunkowa. Jednym z nie-
licznych, ktéry nie poddat sie sile tego uczucia, byt Bolestaw Prus. Jego przenikliwe
uwagi na temat sfinksowego oblicza pana Zagtoby staty sie dla mnie inspiracja
dla tej jeszcze jednej interpretacji postaci starosty kaniowskiego, jaka chciatabym
w tym miejscu zaprezentowac.

Zagtoba frapowat Prusa. W swej stynnej recenzji Ogniem i mieczem nazywat
go figura ,najbogatsza, najruchliwszga, najelastyczniejszg”, figura wielka, ale réwno-
czes$nie figurg nierealng. Charakter Zagtoby miescit zdaniem Prusa catg palete barw
sarmackiego $wiata i gdyby chcie¢ je tak przedstawi¢, to

[...] prawie kazda rozpadataby sie na odcienie. Jest on [Zagtoba] na przyktad silny,
ale niekiedy stabnie. Bez ceremonii zabiera innym pienigdze, ale swoje réwnie
tatwo rozrzuca. Uciekajac z Heleng, obdarli do nagiej skéry dwdch dziadow, lecz

4 TJ. Stecki, Wotyn..., dz. cyt,, t. 2, 375-376.
5 L. Siemienski, Mikotaj Bazyli Potocki, , Tygodnik Ilustrowany” 1860, nr 24, s. 206.
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innym razem spotkawszy chtopskie wesele, oddat ostatniego dukata pannie mtode;.
[...] Tak samo dzieje sie z odwagaq [...] odwaga Zagloby przechodzi calg skale, od
zupelnego upadku do bohaterstwa...*®.

Zagtoba to ,nie jest Falstaff, to [...] Falstaff i zestarzaty Ulisses”, ktére to pota-
czenie przesadzato zdaniem pisarza o ,nierealnosci” tej postaci: ,mozna bowiem
posiada¢ w sobie pierwiastki z Falstaffa i z Ulissesa, ale nie mozna by¢ obydwoma
razem”. Doceniajgc subtelnos¢ i przenikliwo$¢ wszystkich tych uwag, musze zgtosic¢
protest. Bolestaw Prus nie ma racji. Kombinacja cech btazna, tgarza, pieczeniarza
i r6wnoczes$nie herosa, medrca i glupca, tchérza i bohatera - kombinacja cech Fal-
staffa i starego Ulissesa jest dobrze znana antropologom kultury i religioznawcom.
Ta postac to trickster - archetypowa figura reprezentujgca chaos i anarchiczng ne-
gacje porzadku $wiata. Figura wiecznego kontestatora: wedrowca, ktory przekra-
cza wszelkie granice (te realne i te symboliczne), oraz prowokatora, ktéry narusza
kazde tabu:

Stale wyznaczamy to, co dobre i zte, $wiete i Swieckie, czyste i brudne, meskie
i kobiece, mtode i stare, zyjace i martwe - i w kazdej z tych sytuacji trickster bedzie
tym, kto przekracza te granice i myli rozréznienia®’.

Trickster rozpoznany przez Paula Radina w mitologiach amerykanskich Indian
Winnebagéw (posta¢ Kojota, potem w potudniowoamerykanskich opowiesciach -
Br'er Rabbit)®® swe odpowiedniki odnajduje w mitologiach ludéw Afryki i Azji
(Anansi, Ekwensu, Eshu, Iblis, Kitsune), w tradycji greckiej (Hermes i Prometeusz),
starogermanskiej (Loki) i w wierzeniach dawnych Stowian (Weles)®. Za literackie
wecielenia tricksteréw uznawani bywaja: szekspirowscy Puk i Falstaff, Rumpelsztyk
z basni braci Grimmoéw czy Lis Przechera Goethego”®. W te linie genealogiczna wpi-
sa¢ mozna takze pana Zaglobe oraz jego sarmackich protoplastéw.

Zdumiewajace, jak dobrze w tym towarzystwie czuje sie starosta kaniow-
ski — wielki pan, ktéry w przebraniu dworskiego kozaka tupi podrdéznych; bogacz,
ktdry jako did-zebrak wedruje po ukrainskich goscincach; wzbudzajacy lek magnat
i zarazem btazen - ,samodur” ubrany w chtopski kubrak, ktory raz ,obszyty byt
dokota oprawionymi w ztoto rubinami, a po bokach i na koinierzu koralami”, a raz
,obrabiony [...] sznurami duzych peret urianskich i miat guzy z duzych brylantéw”’*.

% B. Prus, ,Ogniem i mieczem” powies¢ z lat dawnych Henryka Sienkiewicza, ,Kraj” 1884,
nr 28, s. 9.

7 L. Hyde, Trickster Makes This World, dz. cyt., s. 7 [thum. LW.].

% P. Radin, Trickster. Studium mitologii Indian pétnocnoamerykanskich, przet. A. Top-
czewska, Warszawa 2010, s. 222.

% Wiecej zob.: H. Scheub, Trickster and Hero. Two Characters in the Oral and Written
Tradition of the World, Madison 2012; Mythical Trickster Figures. Contours, Contexts, and Criti-
cism, red. W.J. Hynes i W.G. Doty, Tuscaloosa 1993.

70 Nie uwzgledniam tu tricksteréw znanych ze wspétczesnej kultury popularne;.

71 W. Lozinski, Zycie polskie w dawnych wiekach, Krakéw 1974, s. 124.
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Miesza rejestry: raz jest panem, raz chtopem, raz Polakiem, raz Kozakiem; miesza
jezyki’?; przekracza granice obyczajow i praw, jest ciagle w drodze:

Wieksza czes$¢ zycia trawit w podrozy, a wtasciwiej méwigc w bezcelnej wtdcze-
dze po okolicy: polowat, obozowal, jezdzit z Kaniowa do Bohustawia, z Bohustawia
do Szandry, z wioski do wioski. Najczesciej w takich razach dwor swoj asystencjg
Kozakow z daleka zostawiat za sobg; sam jechat konno, samowtdr, sam jeden albo
nawet szedt piechota przebrany. |...]

Do ukazywania sie niespodziewanego pana kaniowskiego przywykt nareszcie
lud tych okolic, jak do przytomnosci jakiegos ducha wszedobytnego; tak go do tej
pory wspomina i kiedy o jego czasach moéwi, nie wyraza sie, kiedy pan kaniowski
zyt lub mieszkal, ale kiedy pan kaniowski chodzit’3.

Balansujgc na granicy tego, co Swieckie i $wiete, starosta kaniowski religijng
egzaltacje taczy z manifestacyjnie podkreslang seksualno$cia - nawet mieszkajac
w tawrze miat utrzymywaé swoéj harem’ i ,powracalty mu jego wybryki i fanta-
zje, ktorymi za zycia swego w Swiecie stynat”’s. Podobnie wyrazistym symbolem
charakterystycznego dla opowiesci o staros$cie kaniowskim karnawatowego kwe-
stionowania porzadku Swiata jest znana z Pamietnika Karpinskiego historia o pew-
nym szlachcicu, ktéry miat pas¢ przed Potockim na kolana, wotajac: , Ty jestes Bog
w Tréjcy Swietej jedyny, wez syna mojego do konwiktu”?e.

Starosta kaniowski Mikotaj Potocki - nie postac historyczna, ale bohater zapisa-
nych przez romantykéw opowiesci - jest tricksterem sarmackiego $wiata. Jak pisat
Karl Kerényi:

Archaiczne hierarchie spoteczne sa niebywale sztywne. Archaiczny - nie zna-
czy: chaotyczny. Raczej wprost przeciwnie: nic dosadniej nie ukazuje znaczenia
wszechobecnego porzadku spotecznego niz religijne uznanie tego, co sie owemu
porzadkowi wymyka, w postaci bedacej oredownikiem i personifikacja cielesnej
sfery zycia: nigdy catkowicie podporzadkowanej, powodowanej chucia i gtodne;j,
wiecznie $ciagajacej na siebie bodl i nieszczescie, przebiegtej i gtupiej w dziataniu.
Nieporzadek przynalezy do catosci zycia, a duchem tego nieporzadku jest trickster.

72 A ze mnie dekretami osypano, nie dziw, bo tutejsi sedziowie takiego samego szla-
chectwa jak ci, ktérym skére rozpruwszy, musiatem ja moja kieszenia nadtata¢. Kruk kruko-
wi oka nie wykole. Ot tepir jak ekonomska detyna nad nami panuje, kto w Boha wiryt i nie
wiryt, to szlachtycz. Kiedy$ to szlachectwo nasze byto zaszczytem nad zaszczytami, a nyne
tak go Poniatowski zasmerdyw, szczo sorom do szlachectwa pryznawaty sia. Bih mene osudyt,
a lude nehaj brechajut. Wacpan sobie nie wyobrazisz, co to sie dzieje w naszej Ukrainie”.
Cyt. za: H. Rzewuski, Pamiqtki Soplicy, dz. cyt., s. 348.

73 M. Grabowski, Pan starosta kaniowski, [w:] tegoz, Stanica hulajpolska, dz. cyt., s. 448.

7+ 7. Kuchowicz, Obyczaje i postacie..., dz. cyt., s. 211.

75 TJ. Stecki, Woty#..., dz. cyt., s. 376.

76 F. Karpinski, Historia mego wieku i ludzi, z ktérymi zytem, oprac. R. Sobol, Warszawa
1987, s. 34.
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Jego funkcja w archaicznym spoteczenstwie - czy raczej funkcja jego mitologii,
opowiadanych o nim historii - polega na dodawaniu nieporzadku do porzadku, by
tym sposobem stworzy¢ cato$¢, umozliwi¢ - w ramach ustalonych granic tego, co
dozwolone - do$wiadczenie tego, co niedozwolone””.

W Zamku kaniowskim Rzewuski te wtasnie role Mikotaja Potockiego obrazowo
charakteryzowat jako role baka, ktéry przebija pajeczyne praw, ale ,nigdzie jeszcze
nie usnuto pajeczyny na baka, wszedzie bieda z bagkami” (s. 331). Posta¢ starosty
kaniowskiego autor Pamigtek taktuje jednak nie jako aberracje, btad systemu praw-
nego dawnej Rzeczypospolitej, ale staty i konieczny element odwiecznej struktury
spotecznej: ,Bég Swiadek, ze w tym wszystkim byto silne wyobrazenie sprawiedli-
wosci” (s. 346). Rzewuski broni Mikotaja Potockiego, bagatelizuje i dezawuuje opo-
wiesci o jego okrucienstwie i barbarzynstwie, réownoczesnie wtasnie jemu pozwala
wygtosi¢ przejmujace proroctwo kresu szlacheckiego $wiata:

Ja tu szlachte robie jakby jaki hetman: komu dam w skére, ten zaraz i szlachcicem
sie robi, a potem za moje pienigdze zostaje osiadtym. Od Kaniowa az po Skwyru kto
didycz, to szlachtycz mojej roboty. Jeszcze za to na mnie psy wieszajg, taka to tutaj
wdziecznos¢, ze na ludzi kieruje. Meni ne hroszy zal, ale kraju; my szlachta stali, a jak
szlachectwo sie spaskudzito, obaczysz, Ze kraj upadnie (s. 348-349).

Znane nam dzi$ opowiesci o tricksterach to teksty ,uszkodzone”, ,znieksztat-
cone” juz przez sam fakt, ze zostaty zapisane. W dodatku zapisane przez ludzi, ktérzy
nie nalezeli do archaicznego, przedpi$miennego Swiata i jedynie przeczuwali znacze-
nie spisywanych historii. Oryginalng forma tych tekstéw byta oratura, ich zywiotem
widowisko (performance)’®. Tym samym badanie tricksterowego wymiaru postaci
Mikotaja Potockiego z gory staje sie skazane na niepowodzenie. Okazuje sie ono
badaniem nie tyle literackich Zrédet, ile zapisanych resztek, okruchéw, sladéw oral-
nosci, sladéw przedpi$miennej tradycji kultury sarmackiej. W tym upatrywatabym
przyczyny faktu, ze starosta-trickster jest silniejszy niz opowiadane o nim historie’®,
ze Mikotaj Potocki niemal ,rozsadza” wszystkie dziewietnastowieczne utwory, kt6-
rych stawat sie bohaterem. Jego posta¢ wyzwala konfuzje i poczucie ambiwalenc;ji
zaréwno u tworcéw, ktérzy dokonywali zapisu znanych w formie znieksztatconych
juz oratur opowiesci o tricksterze, jak i w czytelnikach odcietych od dawnej tradycji
zywego stowa.

Trickster jest bohaterem czasu liminalnego - czasu schytku i umierania. Bada-
cze zgadzaja sie co do tego, zZe opowiesci o tricksterach symbolicznie znaczg czas,
gdy ,stan archaiczny przechodzit w okres klasyczny”®, a ich bohater jest kojarzony

K. Kerényi, Trickster a mitologia grecka, [w:] P. Radin, Trickster, dz. cyt., s. 210-211.
L. Kolankiewicz, Postowie do wydania polskiego, [w:] P. Radin, Trickster, dz. cyt., s. 244.
K. Kerényi, Trickster a mitologia grecka, dz. cyt., s. 198.

80 Tamze, s. 202.

78

79
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z epoka przesilenia - nastania $mierci i rozpadu znanego $wiata®'. Czas tricksteréow
to czas, gdy odchodzi stara tradycja i rodzi sie nowy, nieznany i niepewny Swiat®.
To czas, o ktérym pisat Kraszewski:

W zadnej epoce Polska nie obfitowata w dziwakdéw, w charaktery ekscentryczne,
w postacie niezwyczajne, w oryginaly najosobliwsze, jak w koncu panowania Saséw
i za Stanistawa Augusta. Szlachecka buta, zaniedbanie wychowania, mieszanina idei
nie mogacych z sobg przyj$¢ do réwnowagi, rodzity te potworne, czesto poetyczne
i niepokojace zjawiska.

Nalezat do nich Mikotaj Bazyli Potocki, starosta kaniowski, ktéry znaczniejsza
cze$¢ zycia spedzit na awanturowaniu sie ze swoimi nadwornymi kozakami, zyjac
sam po kozacku, bijac szlachte i sowicie j3 optacajac, napastujac Zydéw, dopuszcza-
jac sie bezkarnych i najzuchwalszych zartow?®:,

W tym kontekscie nowego znaczenia nabierajg stowa Grabowskiego, ktdry roz-
poznawat liminalny charakter swej wspoétczesnosci:

[...] zbiegiem szczeg6lnych okolicznos$ci zostajemy dzi$ jeszcze na pograniczu Sred-
nich wiekow krajowych. Stamtad wiec zdejmowane obrazy sg pomimo swa pospoli-
to$¢ szczegolne i do niczego gdzie indziej niepodobne. Ten ciekawy charakter oséb
i zdarzen przebija sie w najlichszej tradycji z przesztosci®.

Jest jeszcze jeden kontekst, w ktérym antropolodzy rozpoznaja postac trickstera.
Przekraczajac wszelkie granice, trickster bywa postrzegany, podobnie jak Hermes,
jako przewodnik dusz - psychopomp, prowadzacy ludzi, ale i cate kultury do swiata
pozagrobowego. Kerényi pisat: ,Hermes otwiera drogi, trickster - wieczng scene
flyakow [improwizowanych fars ludowych - 1.W.], na ktdrej rozgrywa sie upadek
mocarstw i ciagly przeptyw odchodzacych w niebyt kultur”s.

Czy znaczy to, Ze zapamietana przez romantyczng literature postac starosty
kaniowskiego, bedac figura magnackiej swawoli, bytaby takze figurag sarmackiego
Hermesa - psychopompa przeprawiajacego swiat dawnej Rzeczypospolitej na drugi
brzeg Styksu?

* kK

W 1857 roku na tamach ,Wiadomosci Polskich” Walerian Kalinka pisat o Karolu
Radziwille:

Ideatem, béstwem byt, i jest jeszcze dotad w naszej beletrystyce, ten ksigze Panie
Kochanku, pétzwierz, potcztowiek, a, w kazdym razem, péigtéwek, prawdziwy

8 M. Eliade, W poszukiwaniu historii..., dz. cyt., s. 213.
82 K. Kerényi, Trickster a mitologia grecka, dz. cyt., s. 202-205.

8 ].I. Kraszewski, Polska w czasie trzech rozbioréw, Poznan 1873, t. 1, s. 304-305.
84

s. XXV.
8 K. Kerényi, Trickster a mitologia grecka, dz. cyt., s. 217.

M. Grabowski, Przedmowa wydawcy, [w:] tegoz, Pamietniki domowe, Warszawa 1845,
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Falstaff naszej narodowej tragedii, albeficzyk bez mys$li i woli, bez zasad, ktory
w potrzebie potrafit i przewodzi¢ konfederacji z reki Repnina i urzadzac iluminacje
na cze$¢ Katarzyny; maniak, ktéry by w kazdym innym zdrowym spoteczenstwie
bardzo wczesnie byt wyrzucony z towarzystwa rozsadnych ludzi i bardzo wcze$nie
znalazt godziwe umieszczenie in fundo, ale ktéry dawat dozywocia i darowywat
folwarki i dlatego byt lubiony, czczony i dotad jeszcze we wdziecznej przechowat
sie pamieci! A jest to [...] smutng cechg naszej obecnej umystowosci, ze wtasnie ta
figura takiego nabrata znaczenia w naszej literaturze i caty prawdziwie epiczny cykl
potrafita okoto siebie utworzy¢; jak z drugiej strony nie jest to moze bez historycz-
nej koniecznosci, ze pierwszym (i najgenialniejszym) restauratorem i ilustratorem
tej postaci byt - Rzewuski: jak gdyby chciata Opatrzno$¢ i w literaturze nam sym-
bolicznie pokazac, jaki tajemny, a fatalny jest zwigzek miedzy anarchig szlachecka
a - Targowica®®.

Przywotuje te wypowiedz nie po to, by rozsadzaé, czy Kalinka, jeden z ducho-
wych ojcéw krakowskich stanczykéw, miat racje i czy byt sprawiedliwy dla dawnych
Sarmatow. Jego wywdd wydal mi sie wymownym swiadectwem radykalnego zerwa-
nia kulturowej ciggtosci. Kalinka bezkompromisowo ocenia przesztos¢. Pisze o niej,
uzywajac tych samych kategorii, ktérymi opisywat wspotczesna sobie polityke. Nie
ma tu sentymentu, nie ma nostalgii - jest chtéd racjonalnego badacza. Kalinka jest
juz po drugiej stronie, jest cztowiekiem nowoczesnoéci. Swiat Radziwitta Panie
Kochanku i starosty kaniowskiego postrzega jako definitywnie zamknieta prze-
szto$¢ - przesztos¢, ktorg mozna ocenia¢, ktérg mozna potepia¢, na ktérej btedach
nalezy sie uczy¢. I tym rézni sie od innych polskich twoércéow potudnia XIX wieku,
ktérzy jako autorzy utworéw poswieconych Mikotajowi Potockiemu byli bohate-
rami tego szkicu. Rzewuski, Kraszewski, Jaszowski, Jankowski, Groza, Grabowski,
Siemienski sprawiajg wrazenie ludzi ,zatrzasnietych” w putapce czasu; uwiezionych
gdzie$ miedzy przesztoscig, ktora choc nie jest juz ich §wiatem, nie chce sie skonczy¢,
a nowoczesnoscia, ktéra nie moze sie dla nich rozpocza¢. Mysle, Ze to jest wtasnie
przyktad putapki Gumbrechtowskiej latencji, ktéra dotkneta Polakéw przepraco-
wujacych traume politycznej katastrofy - rozpadu Rzeczypospolitej i rozpadu wizji
polskos$ci utozsamianej z kulturg sarmacka. Sparalizowani czarem minionego, lep-
szego Swiata, twoércy ci projektowali nie przysztos¢, ale coraz to inne wersje prze-
sztosci - bardziej zrozumiate i bardziej akceptowalne dla siebie samych i dla swych
wspotczesnych. W tym przepisywaniu historii korzystali z ustug wymyslonych przez
siebie sarmackich narratoréw, takich jak cze$nik parnawski Rzewuskiego czy Glinka
Kraszewskiego, ktérzy umozliwiali im nostalgiczna podréz w czasie. Fingujac tozsa-
mos$¢ owych sarmackich narratoréw, sami poddawali sie dziataniu czaru nostalgii.
Kraszewski tak rozpoczynat swa opowies¢ o Mikotaju Potockim:

8 Recenzja: Dzieje panowania Augusta I, ,Wiadomo$ci Polskie”, 5.09.1857, 12.09.1857,
za: ,Roczniki Polskie” (Paryz), t. 1: 1865, s. 385. Artykut niepodpisany. Najcze$ciej jego autor-
stwo przypisuje sie ]. Klaczce, ale recenzje prac historycznych lezaty w kompetencji Wale-
riana Kalinki.
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Dostato mi sie przezy¢ te czasy, gdy sie do syta byto mozna ludzi napatrzy¢, kté-
rzy do pospolitych nie byli podobni, a mieli fantazje, czy zt3, czy dobra, ale swoje.
PézZniej juz nastata moda pewna, do ktérej mtodziez z dziecinstwa naginano, aby
kubek w kubek jeden do drugiego przystawat, i poczeto mie¢ to za przyzwoitos¢
najwieksza, gdy kto jak pieniadz spod stempla wyszedt z edukacji... podobniusienki
do modnego wzoru. Za naszych czaséw, cho¢ z pewnych regut nikt sie nie wytamy-
wat i one szanowat, w innych sprawach miatl sobie za obowigzek nie ktama¢ ani
postawa, ani geba, ani peruka, ani zebami przyprawnymi, ani tagodnoscig, jesli jej
nie miat, ani mestwem, jezeli mu go Pan Bég nie dat. A juz to rzec moge $miato, ze
ludzi osobliwych inne by moze czasy tylu nie okazaty co ostatnie lata Rzeczypospo-
litej. Niech mi kto okaze takiego pana jak ksigze nasz, wojewoda Panie Kochanku,
jak pan starosta kaniowski [...], Ze innych pomine, bo pomniejszych nie zliczy¢.
Na matych zagrodach tez byto pod dostatkiem mniejszych takich oryginatéw, co
na mata skale i tamtym nie ustepywali. Com sie ja ich napatrzyt! Ale kto by tam
o chrzgszczach pisat, kiedy sie o orty ocierat®’.

Na nic sie zdaty wezwania ]J6zefa Dzierzkowskiego, by ktos napisat powies¢
obyczajowo-historyczng ostatnich czaséw Rzeczypospolitej i w roli gtdwnej obsadzit
staroste kaniowskiego®®. By¢ moze rzeczywiscie Potocki bytby to ,przedmiot dosko-
naty” dla takiego dzieta. Nikt jednak ze wspotczesnych nie potrafit sie podjac tego
zadania. Starosta kaniowski ich fascynowat, mogli z przekonaniem za Niemcewi-
czem powtarza¢, ze byt to jeden pozostaty z poczatku osiemnastego wieku magnat
polski”®. Jak Jaszowski ekscytowac sie jego witalnoscig: ,Ja chce! Kaniowski chce!
A kto mu sie moze sprzeciwi¢?!”*°. Koniec koncéw pozostawal on jednak dla nich
(i dla nas) nieodgadnionym sfinksem ,ze tbem wieprza”.
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Troublesome heritage of Sarmatism: Romantic writers vs. Mikotaj Bazyli Potocki,
a governor from Kaniow

Abstract

The paper is not only an attempt at reconstructing the literary legend of Mikotaj Potocki,
a governor from Kanidéw, but also a story about the helplessness of the Polish 19th-century
writers against the crazy magnate, his legend and Sarmatism, which he represented. Works
by Kraszewski, Groza, Grabowski, Jankowski and many other authors, which are dedicated
to Mikotaj Potocki, seem to be an interesting testimony of the 19th-century writers’ struggle
with the tradition of their ancestors (not always obvious and accepted). They also make it
possible to formulate a thesis about the 19th-century retouch of pre-Enlightenment noble
culture (rejecting cruelty as a component of knightly identity of noble culture and eliminat-
ing characters evoking confusion from among the pantheon of ancestors, for example those
described as tricksters by anthropologists).

Stowa Kkluczowe: okrucienstwo Sarmatéw, recepcja sarmatyzmu, Mikotaj Potocki starosta
kaniowski, ktopotliwe dziedzictwo

Key words: Sarmatian cruelty, reception of Sarmatism, Mikotaj Potocki - a governor from
Kaniéw, troublesome heritage



