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Wojenne diagnozy literatury i kultury polskiej
w Intermediach rybattowskich Bolestawa LeSmiana

W latach wojny Bolestaw Lesmian - w poréwnaniu do bardzo obfitej twérczosci
publicystycznej z lat 1910-1914 - publikowat niewiele!. Od wiosny 1915 roku
wspotpracowat z ,Mysla Polskg” (nalezgca od tego czasu do Jakuba Mortkowicza,
przedwojennego wydawcy poety), w ktorej ukazaty sie pojedyncze utwory poetyc-
kie i prozatorskie, w tym poemat £gka i wazny wiersz SpowiedZ, w 1918 roku takze
kilka wierszy, ktore weszty do zbioru pod takim tytutem z 1920 roku. Jesli chodzi
o tworczos¢ publicystyczna, 1915 przyniost trzy eseje: U Zrédet rytmu, opubliko-
wany pod wtasnym nazwiskiem, oraz dwa pod pseudonimem Felicjana Kostrzyc-
kiego: SpowiedZ Dziennikarza?, poprzedzony krotkim wstepem inaugurujgcym
dziat Intermediéw rybattowskich, i Poradnik dla recenzentéw literackich®. W 1915
lub 1916 roku, najprawdopodobniej w tym pierwszym, bo to wéwczas najintensyw-
niej dyskutowano na temat wydarzen opisanych w eseju, powstat tez nieopubliko-
wany, ale odnaleziony w postaci czystopisu i podpisany znéw tym samym pseudo-
nimem tekst Zycie snem, oznaczony nadtytutem Intermedia rybattowskie. W 1915
i 1916 roku ukazatly sie rowniez dwa teksty poswiecone sprawom teatru: Teatry
warszawskie oraz Na strychu i w patacu, opublikowane pod nazwiskiem Le$mian.
W pédzniejszych latach poeta, poza bardzo nielicznymi wyjatkami, nie pisywat juz

! Szczegbly biograficzne dotyczace omawianego okresu podaje P. Lopuszanski, Woj-
na, teatr i mitos¢, [w:] tegoz, Bolestaw Lesmian. Marzyciel nad przepasciq, Warszawa 2006,
s. 238-262; tenze, Bolestaw Lesmian w Warszawie, Warszawa 2017, s. 142-174.

2 F. Kostrzycki, SpowiedZ dziennikarza, ,Mys$l Polska” 1915, z. 2, s. 140-146, [przedruk
w:] B. Lesmian, Dzieta wszystKkie, t. 4: Szkice literackie, zebrat i oprac. ]. Trznadel, Warszawa
2011, s. 93-107. Odniesienia do tego eseju w zbiorze Trznadla bede oznacza¢ bezposrednio
w tek$cie skrétem Sd, opatrzonym numerem strony.

3 F. Kostrzycki, Poradnik dla recenzentéw literackich, ,My$l Polska” 1915, z. 2, s. 311-315,
[przedruk w:] B. LeSmian, Szkice literackie, dz. cyt., s. 108-117.
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tekstow publicystycznych, mozna wiec uznac, ze nieprzypadkowo tre$¢ czesci
z wymienionych tekstéw to rodzaj rozliczenia z dotychczasowymi aktywno$ciami
pozapoetyckimi (prozatorskimi i publicystycznymi).

Intermedia rybattowskie, ktore beda przedmiotem niniejszego rozpoznania,
mozna potraktowac - w $lad za autorem artykutu z 1937 roku, ktérego przywo-
tuje Jacek Trznadel - jako spojny blok tekstow i koncept redakcyjny LeSmiana*.
Wydawca szkicow literackich wysunat przypuszczenie, ze wstep redakcyjny, poprze-
dzajacy dwa wymienione powyzej eseje, napisat prawdopodobnie sam LeSmian, na
co wskazujg cechy jego stylu®. Dopiero czytany jako cato$¢ korpus tych czterech
tekstow - wraz z redakcyjnym wstepem o niepotwierdzonym autorstwie - stanowi
interesujacg diagnoze niektérych mechanizmoéw rzadzacych polskim polem literac-
kim na progu istotnych przemian polityczno-kulturowych (w ktérych - z koniecz-
nosci - dochodzito do przedefiniowania rél spotecznych oraz wypracowywania
nowych regut obowiagzujacych w najwazniejszych polach spotecznych)®. Intermedia
rybattowskie mozna tez potraktowac¢ jako jeden z etapéw konstruowania tozsa-
mosci poetyckiej LeSmiana - skoncentrowany nie tyle na pytaniach o to, kim jest
poeta i przede wszystkim jak poznaje on $wiat (w takich kategoriach opisywali
tozsamos$¢ poetycka LeSmiana miedzy innymi Michat Glowinski i Ryszard Nycz’),
ile raczej na problematyce jego usytuowania w $wiecie spotecznym, charakterze
relacji, ktore okreslaja specyfike polskiego pola literackiego i wyznaczaja jego miej-
sce w przestrzeni spotecznej. Wzigwszy pod uwage rozmnozenie tozsamosci pisar-
skich Lesmiana podczas wojny (publikuje jako Lesmian, Kostrzycki i Ziembotowski
w zaleznosci od podejmowanej aktywnosci pisarskiej), jest to szczegdlnie intere-
sujace. Warto pamietacd, ze proces ksztattowania poetyckiego swiatopogladu poety
nie dokonywat sie w prozni - Intermedia rybattowskie sa Swiadectwem intensyw-
nej walki o ten $wiatopoglad w tym sensie, ze dotycza warunkéw mozliwosci bycia
poeta w kraju, w ktdrym sztuka funkcjonuje, z jednej strony, pod naporem ,kwe-
stii”8, z drugiej, w realiach rynkowych, ktére podczas wojny sa szczegolnie trudne.
Watki te, cho¢ marginalnie, pojawiajg sie w publicystyce LeSmiana jeszcze przed

* ]. Trznadel, Przypisy, [w:] B. Le§mian, Szkice literackie, dz. cyt., s. 558. Wydawca nie po-
daje nazwiska autora niniejszego artykutu z ,Nowin Wydawniczych” (Warszawa 1937, nr 2),
na ktére sie powotuje. Na potwierdzenie tej tezy mozna doda¢, Ze wstep ten tematycznie
taczy sie z problematyka esejéw Lesmiana-Kostrzyckiego.

5 Tamze.

6 W kategoriach przelomu wojenne przemiany literackie opisata D. Kielak, Wielka Woj-
na i Swiadomos¢ przetomu. Literatura polska lat 1914-1918, Warszawa 2011.

7 M. Gtowinski, LeSmian, czyli poeta jako cztowiek pierwotny, ,Pamietnik Literacki” 1964,
z. 2, s. 385-417; R. Nycz, ,Stowami... w swiat wyglgdam’. Poezja nowoczesna Bolestawa Les-
miana, [w:] tegoz, Literatura jako trop rzeczywistosci. Poetyka epifanii w nowoczesnej litera-
turze polskiej, Krakéw 2001, s. 117-139.

8 B. Le$mian, Rozmyslania o powiesci polskiej, [w:] tegoz, Szkice literackie, dz. cyt., s. 419;
pierwodruk: , Tygodnik Polski” (Warszawa) 1913, nr 23 (5 czerwca).
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1914 rokiem. ,Kwestia” najwiekszy wptyw wywiera na powie$¢®, komercjalizacja
sztuki dotyka najbardziej teatru'’. Poezja polska wprawdzie, o czym pisze LeSmian
w przywotanym teks$cie o powiesci, ,dosiegta wyzyn zawrotnych i zdobyta sie na
tworczos¢ dogtebnie samoistng”!?, ale wynika to z jej tradycji, bo ta (mowa zapewne
o poezji romantycznej) ja legitymizuje i gwarantuje ,utrzymanie sie na raz zdoby-
tym poziomie”!2. Mozna wiec powiedziec, ze ,samoistnos¢” polskiej poezji jest rezul-
tatem historii polskiego pola literackiego i LeSmian jest tego catkowicie §wiadom, co
oznacza takze, Ze nalezy nieustannie pracowac¢ nad jej utrzymaniem.

Czym s3 w tym kontekscie Intermedia rybattowskie? Czy nalezy je traktowac
jako wojenne teksty okoliczno$ciowe? Jezeli tak, to przeciez trzeba pamietac, ze
nawet w tym, co okoliczno$ciowe, LeSmian sktonny byt poszukiwac tego, co ogdlne,
tak jak byto w przypadku Piesni wspdtczesnych Heinricha Heinego, w ktdrych nie-
miecki poeta miat opracowac¢ uniwersalny model ironii i drwiny, pozwalajacy pisa-
rzowi bronic sie przed naporem zycia codziennego i polityki (ostania¢ ,ducha przed
napascig Swiata”!?). W czasie wojny heteronomizacja pola literackiego'* byta bardzo
silna z wielu powoddw, ktére trudno bytoby tu wymieni¢ nawet w najwiekszym
skrdcie. Czy eseje LeSmiana s3 taka obrong, catkowicie umocowang w konkretnych
realiach historycznych, zobowigzujacych poete i literature w szczegdlny sposob, czy
tez rozliczenia te majg wymiar bardziej uniwersalny, skierowany w przysztosc i wy-
nikajg z troski o polskg literature i jej miejsce w przestrzeni spotecznej'*? Warto
rozwazyC hipoteze, ze LeSmian, inaugurujac ten dziat w uznanym czasopi$mie
o waznych politycznych zatozeniach'®, chciat stworzy¢ platforme, w ktdrej oficjalna
polska kultura, a zwtaszcza kultura wojenna z jej tonacja stylistyczna (patetyczno-

® Tamze.

10 Przed wojna temat ten pojawia sie m.in. w eseju O sztuce teatralnej, [w:] B. Le$mian,
Szkice literackie, dz. cyt., s. 170-177.

1 B. Le$mian, Rozmyslania o powiesci polskiej, dz. cyt., s. 417.

12 Tamze.

13 B. Le$mian, Henryk Heine, , Piesni wspotczesne”, [w:] tegoz, Szkice literackie, dz. cyt.,
s. 488.

1* Nawet mimo mtodopolskich powstan literackich, o ktérych zresztg w tym samym
1915 roku pisat Zeromski, wywotujac najwazniejsza dyskusje literacka okresu wojny (zob.:
M.]. Olszewska, Spdr o przysztos¢ literatury polskiej, czyli polemiki ze Stefanem Zeromskim po
jego odczycie ,Literatura a zycie polskie”, Poznan 2019).

15 Trzeba pamieta¢, ze LeSmian nie unikat wcale dyskusji instytucjonalnych na temat
literatury i sztuki, ani jako cztowiek teatru, ani jako pisarz - $lady jego zaangazowania w te
sprawy odnajdziemy zaréwno w publicystyce, jak i w listach poety.

16 W zatozeniach programowych pisma deklarowano profil niepodlegtosciowy i po-
nadpartyjnos¢, faktycznie jednak pismo byto trybung srodowisk postepowych i niepodleg-
tosciowych, ktére opowiadaty sie w duzej mierze, na tyle, na ile pozwalata na to cenzura
(najpierw rosyjska, nastepnie niemiecka), za polityka proniemiecka. Zob. uwagi na ten temat
rozsiane w opracowaniu: M. Mlekicka, Jakub Mortkowicz. Ksiegarz i wydawca, Wroctaw 1974,
s.171-173 i in.
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-heroiczng), znalaztaby swojego wewnetrznego krytyka i stylistyczng przeciwwage
w postaci ironii i humoru. Humoru, jak pisat Umberto Eco, wiasciwego humoryscie,
to znaczy takiego, ktory umozliwia transgresje, przemiane tozsamosci lub regut pa-
nujacych w przestrzeni spotecznej'” - w tym wypadku, bo eseje te dotycza literatury
i pola literackiego, regut rzadzacych literatura i polem literackim.

W teatrze staropolskim intermedia pelnity funkcje wstawek, najczesciej o cha-
rakterze komicznym oraz swieckim i ludowym, miedzy cze$ciami misteriow, mira-
Kkli czy moralitetéw o tematyce wysokiej i naboznej'. LeSmian siegnat po gatunek
intermedium komicznego (XVI-XVII wiek) w wydaniu rybattowskim, a wiec w wer-
sji ludowej - tytut dziatu nasuwa wiec skojarzenia z karnawatem?® jako sytuacja
rytualng - jest wydzielong czasoprzestrzenia niejako wytaczona z tematyczno-
-stylistycznych rygoréw pisma (cho¢ nie z jego celéw ogdélnych), sprzyjajaca symbo-
lizacji, ale nieokreslajaca z gory jej form i intensywnosci?’, umozliwiajacg inscenizo-
wanie tozsamosci®'. Intermedium jest w tym kontekscie okresleniem gatunkowym
i konstrukcyjnym, ktdre profiluje sytuacje méwienia, wigzac publikowane w dziale
eseje z okreslonym kontekstem - cato$ci pisma, a wiec ,mysli polskiej”. Petni
wobec niego, o czym mowa we wstepie do dziatu, funkcje specyficznego metako-
mentarza i zarazem remedium, $§rodka, ktdry ,wybtyskiem ironii, juz to roz§witem
pogodzonego z wtasnymi tzami humoru, juz to iskra gniewu i dasu, spod serca

17 U. Eco, Komizm i norma, przet. ]. Ugniewska, [w:] tegoz, Semiologia zZycia codziennego,
wstep J. Ugniewska, Warszawa 1996, s. 338-339.

18 Zob.: . Lewanski, Intermedium, [w:] Stownik literatury staropolskiej, red. T. Micha-
towska, Wroctaw - Warszawa - Krakdéw 1990, s. 304-306. Literatura plebejska, w tym rybat-
towska, byta na przetomie wiekéw odkrywana i opisywana m.in. przez Stanistawa Windakie-
wicza i Aleksandra Briicknera. Zainteresowanie staropolskim pisarstwem wywodzacym sie
z kregéw mieszczanskich i ludowych byto mozliwe dzieki wzmoZonym pracom edytorskim
i opracowaniom tej literatury, jakie pojawity sie na przetomie wiekéw. Opisuje je: M.M. Kac-
przak, Dziewietnastowieczne edycje literatury staropolskiej a sSwiatopoglgd polskiego moder-
nizmu. Rekonesans, ,Acta Universitatis Lodziensis. Folia Litteraria Polonica” 2006, nr 3(33),
s. 109-136.

Literatura modernistyczna bardzo szybko przyswoita te $wiezo zapoznang tradycje
sowizdrzalska i rybattowska zaréwno ze wzgledu na jej potencjat polityczno-obyczajowo-
-satyryczny (Adolf Nowaczynski), jak i filozoficzno-kulturowy (Wactaw Berent, Jan Kaspro-
wicz, B. Lesmian). Wedtug Nowaczynskiego satyra wspoétczesna, odrywajac sie od ludowych
korzeni, stracita swoja sprawcza moc i mozliwo$¢ ozywczego, dekonstruktywnego ,wtarg-
niecia” w sfere publiczng, a wiec i w pole polityczne, oraz zmiany regut jego funkcjonowa-
nia, a wiec réwniez wptywu na wtadze, ktéry nalezy jej przywrocic¢ (A. Nowaczynski, Satyra
staropolska, [w:] tegoz, Szkice literackie, Poznan 1918, s. 7-34.) Intermediom rybattowskim
LeSmiana zdaje sie przy$wieca¢ podobna ambicja, cho¢ nakierowana bardziej na potencjat
kulturotwérczy.

19 Zob.: S. Windakiewicz, Teatr ludowy w dawnej Polsce, Krakéw 1902, s. 173, 190.

20 M. Agier, Karnawat i tozsamos¢: uwagi teoretyczne i metodologiczne, przet. K. Przytuska-
-Urbanowicz, [w:] Karnawat. Studia historyczno-antropologiczne, red. W. Dudzik, Warszawa
2011, s. 349.

21 Tamze, s. 339-357.
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wykrzesang”?, bedzie leczyt te ,mys$l polska” ogarnieta ,zaraza przedawnionego
niezdrowia, zuchwatej obtudy i zaktamanych w sobie sadéw o literaturze i sztuce”?.
Totez ,zadna z nich nie powinna ulec odroczeniu na czas niewiadomy i oddaniu na
taske lub nietaske dni, ktére w swym tonie przynies¢ nam maja dopiero zezwo-
lenie na ponowne podjecie zaniedbanych trudéw ducha”?. Gotowo$¢ ta wymaga
przepracowania rowniez sadéw o literaturze i sztuce jako specyficznych ,obszaréw
zycia”, ktére ,przechowuja w swej gtebi zbyt nie§miertelne i na czas wszelki nie-
zbedne zdobycze”?®. Mimo trudnej do okreslenia ,z dniem biezacej tacznicy” (nad
ta zastanawiat sie podczas wojny tez Irzykowski?®) przestrzen refleksji na temat
sztuki, jej samowiedza, odzwierciedlajaca sie miedzy innymi w krytyce literackiej
i artystycznej, musi przesta¢ by¢ przestrzenia ,niezdrowia”, ,zuchwatej obtudy
i zaktamania, a stac sie obszarem innowacji, ,pochodnia” lub ,tarczg”, w zalezno$ci
od spraw biezacych, naswietlajaca lub ochraniajgcg wartosci spajajace ojczyzne?”.
Intermedia rybattowskie majg by¢ wiec przestrzenig mobilizacji w stuzbie kultury
(,sztuki, nauki, literatury, polityki lub zastanowien spotecznych”?®) w ramach uni-
wersum narodowego i - ostatecznie - uniwersum temu przynies¢ pozytek, cho¢
trudno mowic¢ tutaj o stuzbie tak, jak rozumiano ja w polskim dziewietnastowiecz-
nym paradygmacie kultury.

Rybatci na tle frantowsko-btazenskiej gromady wyrézniali sie tym, ze byli
pierwotnie wyksztatconymi nauczycielami ludowymi, zdegradowanymi w wyniku
reformacji, na skutek czego zajeli sie publicystyka satyryczng i teatrem?. Jako inter-
medianci byli wiec zaangazowanymi uczestnikami sfery publicznej, posiadajacymi
kapital kulturowy wtasciwy aktorom tworzgcym oficjalng scene publiczng, ale

”

22 [b.a.], Intermedia rybattowskie, ,Mys$l Polska” 1915, z. 1, s. 139.

% Tamze.

2 Tamze.

% Tamze.

26 K. Irzykowski, Imponderabilia, czyli rzeczy niepotrzebne, [w:] tegoz, Ston wsréd por-
celany. Lzejszy kaliber, oprac. Z. Gorzyna, Krakow 1976, s. 237, w serii: K. Irzykowski, Pisma,
red. A. Lam. Pierwodruk pod tytutem: Imponderabilia. Rzeczy ,niepotrzebne”, ,Nowa Reforma”
1916, nr 643.

270 swoim zainteresowaniu sprawami ojczystymi i literaturg narodowa Le$mian da-
wat znac i w recenzjach, i w pisanych przed wojng esejach, zwtaszcza w Bezkrélewiu ducha,
gdzie zaproponowat piekna definicje literatury narodowej i dat odpowiedz na pytanie o to,
jaki jest cel krytyki, w tym literackiej i artystycznej: ,Budzenie mysli krytycznej w spote-
czenstwie jest koniecznym i jedynym S$rodkiem jego rozwoju, ktéry wymaga uprzedniego
ztamania wszelkich przeszkdd, zabobonéw, skostnien oraz sybaryckiego poprzestawania na
tym, co niegdys los zdarzyt, a czym dzisiaj juz zy¢ nie mozna”. B. LeSmian, Bezkrélewie ducha,
[w:] tegoz, Szkice literackie, dz. cyt., s. 86. Pierwodruk: ,Prawda” 1910, nr 34.

8 Intermedia rybattowskie, dz. cyt.

2 Pod pewnymi wzgledami ich status przypomina¢ moze polska dziewietnastowieczng
inteligencje zawodowa, zwtaszcza te z zaboru rosyjskiego, a wiec i ogélng sytuacje spoteczno-
-zawodowg polskich pisarzy, réwniez pisarzy z pokolenia LeSmiana.
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znajacymi tez reguty ludowej komunikacji symbolicznej. Dzieki wzglednej odreb-
nosci sceny, na ktorej wystepowali (niezwigzanej instytucjonalnie z gtdéwnymi cen-
trami produkcji kultury dla ,mas”, czyli sceng jezuicka i szkolng), oraz niejedno-
znacznej pozycji spoteczno-zawodowej, ktéra sytuowata ich na marginesie zycia
spotecznego, swoj kapitat kulturowy wykorzystywali jako narzedzie oporu, krytyki
spotecznej i emancypacji®’. Bywali skuteczni, poniewaz mogli prowadzi¢ te krytyke
i obnazac rzadzace zyciem spotecznym mechanizmy od wewnatrz oficjalnej kultury,
z jej intermedialnych szczelin, za pomocg r6znych form humoru?®, przede wszystkim
karnawatowej poetyki ,Swiata na opak”. Dzieki tej pozycji w przestrzeni spotecznej
rybatt byt zdolny do wyzwalania karnawatowego zywiotu - i jako taki mégt trans-
formowac i kreowac¢ rzeczywistos¢ nowg, alternatywna, ktéra mogta potencjalnie
zyska¢ walor wywrotowy?2. Niestabilna i nietatwa do okreslenia pozycja w systemie
spotecznym, a zarazem znajomos¢ kodu oficjalnej kultury i rzadzacych nim regut,
pozwalaty im Zartowac tak, by naruszy¢ pragmatyczne normy komunikacji symbo-
licznej, ktdre sg przyjmowane jako dane - mogli by¢ wiec humorystami w sensie
zaproponowanym przez Eco®. Normy uznane za powszechne i obowigzujace nie
beda - wedtug autora Semiologii Zycia codziennego - utrwalone (tak jak wedtug
niego dzieje sie na og6t w przypadku wiekszosci sytuacji komicznych) wéwczas, gdy
zostanie obnazona sytuacja dyskursywna, w ktérej normy te sie konstytuuja. Wtedy
stracg one swa oczywisto$¢ i bezdyskusyjnosc3*.

Z literaturg rybattowska tgczy intermedia Lesmiana ukazywanie sprzeczno-
$ci pomiedzy wzniostymi nakazami i wezwaniami oficjalnej kultury (rozumianej
jako spoteczna norma) a prozaiczng praktyka dnia codziennego oraz sktonnos¢
do autotematyzmu?®. Wzmagaja one poczucie absurdalnos$ci ukazanego porzadku
i w ten sposob otwierajg przestrzen dla jej krytyki. LeSmian stosunkowo wczesnie

80 Status rybatta przypominat pod pewnymi wzgledami ruskich kalikéw, ktorzy wedtug
7. Nalewajk mogli by¢ inspiracj dla kreacji bohateréw Piesni kalekujqcych, ktére weszly prze-
ciez w sktad kompletowanej w tym czasie £gki. Zob.: Z. Nalewajk, Lesmian miedzynarodowy -
relacje kontekstowe. Studia komparatystyczne, Krakéw 2015, s. 186-217.

31 ]. Tazbir, Sowizdrzalskie zagadki, ,Przeglad Historyczny”, t. 74: 1983, nr 2, s. 345.

32 P. Pirecki pisal: ,rybatci udanie transformowali pojecia przypisywane ludzkim pre-
dyspozycjom i zdolnosciom, jako pierwsi utozsamiali idee homo faber (cztowiek twoérczy)
z kategorig homo ludens (cztowiek bawiacy sie), ktérg juz od Sredniowiecza odnoszono do
srodowisk plebejskich. Uznanie sfery homo faber za wtasciwo$¢ przynalezna rybattom trzeba
ujmowac w szerszym konteks$cie zjawisk: nieustannej drwiny z blizszego i dalszego otoczenia,
postrzegania rzeczywisto$ci w kategoriach dysonansu i dystansu oraz kreowania odrebnego,
autonomicznego $wiata bedgcego jawna badz ukrytg krytyka doczesnosci” (Zabawy ludowych
wesotkow - w swietle wybranych zjawisk polskiej komedii plebejskiej XVI i XVII wieku, ,Pamiet-
nik Literacki” 2009, z. 1, s. 6).

3 U. Eco, Komizm i norma, dz. cyt., s. 339.

3 Tamze, s. 338-339.

% S. Grzeszczuk, Literatura sowizdrzalska, [w:] Stownik literatury staropolskiej, dz. cyt.,
s. 424-432.
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przyswoit i ,przysposobit” §rodki komunikacji ironicznej, inspirowanej przede
wszystkim tworczoscia Stowackiego, czego przekonujaco dowiddt Piotr Szwed?®.
W tekstach wojennych postawa ironisty zostala wzbogacona o te elementy staro-
polskiej humorystyki, ktére miaty potencjat kontrkulturowy - stawka tych tekstow
byta bowiem modernizacja polskiej komunikacji literackiej widzianej w szerokiej,
socjologiczno- i filozoficzno-kulturowej perspektywie.

Zywiotem rybattéw byta satyra dotyczaca spraw wspélczesnych, réwniez
spraw wtasnych - to znaczy ich wtasnej sytuacji spotecznej®’. W Spowiedzi dzien-
nikarza, poprzez ironiczng antyfrastycznos¢ i za pomoca parodii, Le§mian przeciw-
stawia sobie dwie istotne figury pola literackiego - dziennikarza (réwniez w funk-
cji krytyka literackiego, wszak zajmuje sie on wszystkimi mozliwymi tematami)
i poete. Tekst jest zarazem metakrytyczny i autotematyczny, poniewaz do konca nie
wiemy, czy podmiot méwiacy jest bardziej dziennikarzem, czy jednak juz poeta. Jest
jak rybatt, jego status jest niejasny, dlatego przedstawiony przez niego za pomoca
réznych strategii komiczno-ironicznych schemat zaleznos$ci poeta - dziennikarz -
publicznos¢ jest przede wszystkim narzedziem wielopoziomowej deziluzji obna-
Zajacej patologie polskiego zycia literackiego. Stuza temu - w obydwu esejach jest
podobnie, dlatego wystarczy, ze omoéwie tylko pierwszy z nich - dwie podstawowe
strategie, ktorych genealogie mozna powigzac ze staropolskim intermedium i z lite-
raturg rybattowska.

W Spowiedzi dziennikarza mamy do czynienia z kreacjg Swiata na opak:
odwrdceniu ulega przede wszystkim hierarchia rél w polu literackim. Le$mian-
-Kostrzycki postuzyt sie rozbudowang antyfraza, ktdrej sita napedows jest kon-
frontacja postaw dziennikarza wraz z jego zapleczem instytucjonalnym oraz poety.
Mechanizm ironicznego deziluzjonizmu w tym eseju zrekonstruowata precyzyjnie
Dorota Wojda:

Wydaje sie, jakby podwazat on [podmiot méwiacy - J.N.] swoja sztuke [poetycka —
J.N.], ale ironia odwraca te negacje tak, by potwierdzi¢ warto$¢ uniezwyklonej formy
oraz aluzyjnie sprzeciwi¢ sie jej krytykom. Spowiedz... to zatem pozorna palino-
dia, w ktérej LeSmian, skryty za postacig dziennikarza, udaje tylko wyrzeczenie
sie swej wizji, a faktycznie tworzy refutacje w odpowiedzi na recenzenckie zarzuty.
Tutaj réwniez dokonuje sie wiec permanentna parabaza - wychylenie pisarza poza
wlasna sztuke, samozniszczenie i samostworzenie, ktére wspiera transcendentalna
btazenada - zabawa forma i catkiem serio poprowadzona polemika3®.

36 P. Szwed, Oddaleniec. Poezja Bolestawa Lesmiana wobec romantyzmu polskiego, Kato-
wice 2014.

37 S. Windakiewicz, Teatr ludowy w dawnej Polsce, dz. cyt., s. 224. Zob. tez: P. Lewin,
Problematyka spoteczna intermedium polskiego z XVI-XVII w., ,Pamietnik Literacki” 1961,
z.1,s. 11.

38 D. Wojda, Ironia w krytyce literackiej Bolestawa Lesmiana, ,Ruch Literacki” 2017,
z. 5, s. 487.
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Dziata on wiec tak, Ze to, co na poziomie dostownym jest waloryzowane pozy-
tywnie (,apologia prasy”), w odczytaniu ironicznym zostaje obnazone i skrytyko-
wane - z punktu widzenia sktonnosci poetyckiej, ktéra stopniowo odkrywa w sobie
dziennikarz. Jak trafnie wskazywata Wojda, fragment dotyczacy poezji zawiera cha-
rakterystyczne rysy LeSmianowskich wyobrazen o poezji (idiomatyczna , pie$n bez
stow”, figura wzbijania sie do lotu, wzlatywania i samego latania) oraz jego poetyc-
kiego stylu: famania norm i niekonwencjonalnego uzycia jezyka*. Ta antyfrastyczna
samoocena (,zwichniecie duchowe”) jest najwazniejszym punktem odniesienia dla
zarysowania szerokiej panoramy krytyki literackiej. Wiele juz pisano o $wiatopogla-
dzie poetyckim LeSmiana, ktory wedtug wielu badaczy w 1915 roku byt juz w zasa-
dzie wykrystalizowany*® - warto sie jednak przyjrze¢ temu, jak LeSmian postrzegat
system, w ktdrym poeta - czy tego chce czy nie chce - musi funkcjonowac*!. Obydwa
wojenne eseje narracyjne LeSmiana-Kostrzyckiego sa wymierzone przede wszyst-
kim w instytucje krytyki literackiej, ktora peini istotng funkcje w zyciu literackim,
nie tylko posredniczac pomiedzy twdrcg a publicznoscig, ale moze przede wszyst-
kim - tak jak je LeSmian przedstawia - tworzac reguty zycia literackiego i wyzna-
czajac pozycje agentow w polu literackim. Na mocy uroszczonego sobie prawa do
bycia gtosem opinii publicznej (reprezentacjg doxa, wedtug stownika Bourdieu*?)
i w imie ,spokoju” oraz ,dobra ogétu” (Sd, 107) - krytyka staje sie dyspozytorka
regut panujacych w catym polu, rezyserka ,Swietej i niepokalanej Iluzji” (Sd, 107)*3.
Jednej z wielu, warto doda¢, tworzacych wspétczesna kulturowa rzeczywistos$e,
ktéra miedzy innymi pod wptywem kultury masowej ulega procesom unifikujacym.
Lesmian chciat bronic¢ literatury - zwtaszcza poezji - przed zurnalista cenzuruja-
cym go w imie cztowieka przecietnego. I robit to réwniez dla dobra Polski, ktéra

39 Tamze.

“ E. Boniecki, Swiatopoglgd antropomorficzny, [w:] tegoz, Archaiczny $wiat Bolestawa
Lesmiana, Gdansk 2008, s. 90.

# Zaleznosci, ktére dziennikarz uwydatnia w swojej spowiedzi, mozna z powodzeniem
opisywac za pomoca terminologii Bourdieu, ktéra postuguje sie na przestrzeni catej pracy.
Zasadno$¢ zastosowania tego instrumentarium uzasadniam tym, Ze Le$mian, podobnie jak
Bourdieu, opisuje role i pozycje w $wiecie literackim jako przestrzen ustrukturyzowanych
i zhierarchizowanych pozycji, ktére sa wspoétzalezne, powiazane réznymi interesami. Pole
dziennikarskie (i krytyki literackiej) jest subpolem pola literackiego. Zob. przede wszystkim:
P. Bourdieu, Reguty sztuki. Geneza i struktura pola literackiego, przet. A. Zawadzki, Krakow
2001; A. Matuchniak-Krasuska, Zarys socjologii sztuki Pierre’a Bourdieu, Warszawa 2010;
A. Zawadzki, Pomiedzy genezq a strukturq: Pierre’a Bourdieu socjologia modernizmu lite-
rackiego, [w:] Odkrywanie modernizmu. Przektady i komentarze, red. R. Nycz, Krakow 2004,
s. 281-293.

2 P. Bourdieu, Dystynkcja. Spoteczna krytyka wtadzy sqdzenia, przet. P. Bilos, Warszawa
2005, s. 526; C. Deer, Doxa, [w:] Pierre Bourdieu, Key Concepts, red. M. Grenfell, Durham 2008,
s. 119-130.

43 Zob. na ten temat: . Zieba, Bolestawa Lesmiana swiatopoglqgd nowoczesny. O eseistyce
poety, Krakow 2000 (tu zwtaszcza rozdziat: Diagnoza i krytyka kultury. Problematyka socjo-
logiczna w eseistyce Lesmiana).
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w literaturze, zndw - zwlaszcza w poezji, miata narzedzie poznania i rozumienia
samej siebie*.

Podmiot wymienia najwazniejsze cechy dziennikarstwa: dostosowywanie
sie do poziomu odbiorcéw - szerszej publicznosci, ,cztowieka przecietnego”, jak
go gdzie indziej nazwie® - oraz normalizacje i konwencjonalizacje krytycznych
dziatan, ktére przeciwstawione barokowej, wrecz ,rozzuchwalonej pysze two-
rzenia” jawig sie jako odtwodrcze, mechaniczne. W innym miejscu nazwie zresztg
krytykéw-dziennikarzy za pomoca synekdochy ,dziarskimi skarbonami ruchliwego
automatu, do ktérych wnetrza sam czytelnik swoje dwa grosze wrzuca, aby stam-
tad w zamian otrzymac z goéry wiadomy i spodziewany smakotyk umystowy, doga-
dzajacy réwniez wiadomemu z goéry podniebieniu” (s. 94). Proces tej korzystnej
dla wszystkich wymiany to ,rodzaj pieszczoty rodzinnej, utrwalajacej jeno Scisto$¢
stosunkéw domowych” (s. 94). Krytyk obrazowany jest tutaj inaczej niz w modelu
mtodopolskim opisanym przez Michata Gtowinskiego i Wojciecha Gtowale*® - nie
stoi po stronie twdrcy i dzieta, nie empatyzuje z nim, a sympatyzuje z ,czytelnikiem
przecietnym”. Ten jest czym$ w rodzaju figury statystycznej, ,wielko$cig niezmienng
i niepodlegta Zadnym wplywom reformatorskim”. Konsekwencje takiego stanu rze-
czy - a mozemy sie domysli¢, Ze one interesuja dziennikarza przedzierzgajacego
sie w poete najbardziej - sg optakane zaréwno dla twoércy, jak i dla catego pola
literackiego, poniewaz to krytycy i publiczno$¢ literacka sa ostatecznie ,regulato-
rami podazy i popytu” (okreslenie Irzykowskiego*’). LeSmian widzi pole dziatania
krytyki jako uwiktane rowniez ekonomicznie strukturalng siecig zaleznosci, o kto-
rych sie wprost nie mowi, ale ktére majg istotny wptyw na status pisarza w catym
polu spotecznym. Ten bowiem zalezy od gtéwnego redaktora (poczytnego pisma,
zapewne spoteczno-literacko-artystycznego), ktory swoja warto$¢ mierzy kapita-
tem spotecznym, bezposrednio powigzanym z kapitatem kulturowym i ekonomicz-
nym (honoraria, ,pienigdze i kobiety”), umozliwiajagcym mu wywieranie przemocy
symbolicznej, jako Ze jest pierwsza instancjg uznania i konsekracji, ktdra pozwala
na zaistnienie w polu literackim. Swoje ,legalne panowanie” zawdziecza nieustan-
nym deklaracjom tozsamosci z publicznoscia, czytelnikiem masowym oraz dbato-
$ci o ,dobro ogétu” i ,rozwoj kulturalny spoteczenstwa”, a takze swojej rzekome;j
,nowoczesnosci” - deklarowanej specjalizacji i profesjonalizacji pracy (,doktadny

“ Le$mian rzadko sie wypowiadal na ten temat wprost, uwagi tego rodzaju znajduja
sie w przywotywanym juz eseju Bezkrolewie ducha (zob. przypis 27).

% B. Le$mian, Znaczenie posrednictwa w metafizyce zycia zbiorowego, [w:] tegoz, Szkice
literackie, dz. cyt., s. 30.

* M. Glowinski, Ekspresja i empatia. Studia o mtodopolskiej krytyce literackiej, Krakow
1997; W. Gtowala, Mtodopolska wyobraznia metakrytyczna, Wroctaw 1985 (uwagi na temat
krytyki literackiej LeSmiana - s. 71).

¥ K. Irzykowski, Projekt Akademii Literackiej w Polsce (Stefan Zeromski ,Projekt Akade-
mii Literatury Polskiej”. Warszawa 1918), [w:] tegoz, Pisma rozproszone 1897-1922, red. A. Lam,
oprac. J. Bahr, Krakow 1998, s. 256.
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i subtelnie zrézniczkowany podziat pracy”, s. 96). Paradoks mechanizmu wspétza-
leznosci dziennikarz-czytelnik polega na tym, ze jest on zarazem (na ptaszczyznie
deklaracji) gtosem opinii publicznej, jak i jej ,wytworcg”. O tym mechanizmie sie
wprost nie mowi, ale podmiot tak konstruuje swoja wypowiedz, zeby czytelnik mogt
go dostrzec i zrozumiec.

Reguty dziatajgce w tym polu powodujg réwniez, Ze to dziennikarstwo (redak-
tor i zastep jego dziennikarzy) ma decydujacy gtos w sprawie kryteriéw literackosci,
miejsca i zadan sztuki w zyciu spotecznym. Jest faktycznym narzedziem spoteczne;j
kontroli samej literatury i tworczych dazen pisarzy, tworzy instytucjonalnie uwarun-
kowane programy funkcji spotecznych literatury ,ojczystej”. Jego ,zastuga” jest, ze
,statyczne i mitrezne wartosci sztuki” dostosowuje do ,potrzeb i wymagan zmien-
nego dynamicznie czasu” i wyznacza sztuce w danym okresie ,odpowiednie” stano-
wisko. Znowuz sitg ironii tego fragmentu jest jego wyrazna antyfrastycznosc. Sztuka
jest mitrezna i statyczna, krytyka twdrcza, dynamiczna, lekka i pozyteczna, czego
stara sie tej pierwszej udzieli¢. Czasy za$ bywajg normalne i nienormalne. W nie-
normalnych czasach wojny zmieniajg sie wymagania i potrzeby, ale nie zmieniaja sie
reguty funkcjonujace w polu literackim. Jest ono zmys$lnym, misternie skonstruowa-
nym ,moralitetem” (strukturg posiadajaca sankcje religijng), tworzacym doskonata,
bo doskonale oderwang od rzeczywistosci iluzje, ktorej prawa sg podporzadkowane
interesom poszczegdlnych grup, a nie poszukiwaniu, czy lepiej bytoby w przypadku
Lesmiana powiedzie¢: odkrywaniu lub nawet objawianiu*®, prawdy. Jesli przypo-
mnimy, ze intermedia byly wstawkami miedzyaktowymi w moralitetach, to zauwa-
zymy, ze w LeSmianowskiej inspiracji staropolskim gatunkiem i jej rybattowskim
tworca nie ma nic przypadkowego.

W swojej spowiedzi dziennikarz opisuje tez rézne struktury zaleznosci dzien-
nikarzy i pisarzy od Redaktora. Niektére z nich przypominaja heglowska dialekty-
ke pana i niewolnika. Dotyczg one tych, ktérzy dostapili uznania, wybierajac bez-
pieczenstwo zapewnione przez pana-Redaktora. LeSmian przedstawia rytualne
zachowania pisarzy, wskazujgce na ich ,stabg” pozycje, strukturalna podlegtos¢.
Charakterystycznym przyktadem jest sytuacja majgca cechy rytuatu odwrdécenia sta-
tusu*’, w ktorej redaktor zmuszony zostat sam pofatygowac sie do pisarza, ktérego
wczesniej wywyzszyt, i prosi¢ go o powie$¢ do swojego pisma. Niewolnik zamienia
sie na moment w pana, odgrywajac fantazje strukturalnej wyzszosci. Pan jednak -
cho¢ z pobtazaniem na to pozwala - za chwile przywotuje jednak niewolnika do
porzadku, przypominajac mu o zaciggnietym diugu, i wszystko wraca do normy.
Wyraznie zasygnalizowane zostaje zaangazowanie, z jakim obydwaj odgrywaja
swoje (stereotypowe) role, ktore ulegajg obnazeniu dzieki przerysowaniu. Stereo-
typy pisarza: ,niedbato$¢ i powabne roztargnienie, cechujace ludzi utalentowanych”,

8 Zob. na ten temat: R. Nycz, ,Sfowami... w Swiat wyglgdam”, dz. cyt., s. 31-32.
4 Zob.: V. Turner, Proces rytualny. Struktura i antystruktura, przel. E. Dzurak, wstep
J. Tokarska-Bakir, Warszawa 2010, s. 175.
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,kaprysnos¢ i zywiotowos$¢” i inne, sa rekwizytami w prowadzonej grze rytualnej:
»ilekro¢ bedziesz mnie prosit o cokolwiek, tylekro¢ bede gromadzit niespodziewane
trudnosci, bede sie przekomarzat, dasat i kaprysit, aby da¢ ujscie gtéwnym cechom
mego talentu” (Sd, 104). Redaktor z pobtazaniem godzi sie na to, ale jego zgoda
potwierdza tylko nieszkodliwg rytualno$¢ tego, co sie wydarzyto, utrwala reguty
gry i strukturalny schemat relacji, zasilany stereotypem, ktory jest - jak wykazy-
wat Homi Bhabha*® - jednym z najbardziej podstawowych i skutecznych narzedzi
utrwalania nieréwno$ci i sprawowania wtadzy. Narrator nazywa je ,cudotworczymi
praktykami” (Sd, 104), wskazujac na ich pseudomagiczny charakter. Pisarz, pomimo
awansu na ,koryfeusza”, pozostaje strukturalnie zalezny od mechanizmoéow rzadza-
cych polem. W nim samym pozostaje ,staby”, cho¢ czerpie wiele korzysci z awansu
poza polem (przywileje i prawa: ,pienigdze i kobiety” oraz bezpieczenstwo), ktore
rekompensuja mu bycie niewolnikiem. Tego rodzaju rytuaty potwierdzaja hierar-
chiczng zasade, artystowskie ekstrawagancje sa czescig systemu zalezno$ci w polu.

Jesli wiec stawka tych esejow jest transgresja, to nalezy ja rozumiec zaréwno
w sensie jednostkowym - chodzi o tozsamos¢ tego, ktory odkryt w sobie potrzebe
poezjowania jako pewnego sposobu bycia w $wiecie, jak i zbiorowym - to agenci
pola s3 jego wspoéttworcami, relacje sa tylko pewnymi zmiennymi, ktére zaleza
zaréwno od gry intereséw pomiedzy nimi, od ich intereséw osobistych, jak i od
,kwestii”, znanej szerzej jako ,sprawa polska”. Transgresyjny potencjat ironii
i humoryzmu jest tutaj ufundowany nie tylko na antyfrazie, ktéra sprowadza sie
do uwydatnienia sprzecznosci dwoch swiatéw - rzeczywistego i iluzorycznego -
i do doswiadczen powigzanych z literaturg: tworzenia i odtwarzania. To status
podmiotu méwiacego w Spowiedzi dziennikarza, ktéry jednocze$nie wymyka sie
rolom i je o$miesza - pozwala podmiotowi wymkna¢ sie z sieci opisanych zalezno-
$ci. Dorota Wojda zwrdécita uwage, ze w tych esejach ,podmiotowo$¢ rozdzielona
zostaje na »ja« zabierajgce gtos oraz ukrytg za nim persone odautorska, sprzeci-
wiajgca sie temu, co wprost powiedziane”%'. Ta persona odautorska to rybatt, homo
faber i homo ludens, walczacy z chorobami polskiej literatury. Niemniej wewnatrz
Spowiedzi dziennikarza mamy do czynienia z kolejnym, cho¢ innym, spietrzeniem
tozsamosci literackich. Ta ironiczna konfesja dziennikarza wydaje sie dokonywana
z perspektywy przemiany, ktora juz zaszta: LeSmiana-poety, ktory przeprowadzit
bilans swojej aktywnos$ci w zyciu literackim i wybrat poezje, dokonat rytualnego
przejscia. Ale przeciez podmiot méwigcy wcale nie wymowit jeszcze ,stuzby dwo-
raka, wersyfikatora obiegowych idei, piszacego ody na cze$¢ biezacych wydarzen”,
jeszcze nie stat sie ,w pewnym sensie osoba prywatng, zbuntowana przeciw
dostepnemu w codziennej praktyce jezykowi, a wiec posrednio takze instytucjom,
ktére wptywaja na jego zeskorupienie”, co miato by¢ cecha dojrzatej postawy

50 H.K. Bhabha, Kwestia Innego. Stereotypy, dyskryminacja i dyskurs kolonializmu,
[w:] tegoz, Miejsca kultury, przet. T. Dobrogoszcz, Krakéw 2010, s. 57-77.

51 D. Wojda, Ironia w krytyce literackiej, dz. cyt., s. 486-487.
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poetyckiej LeSmiana wedtug Michata Glowinskiego®.. W zainscenizowanej przez
niego zabawie nie ma wcale wyraznej zmiany statusu, przejscia z jednej strony na
druga, zmiany pozycji. Podmiot méwiacy - jak na rybatta przystato - pozostaje
w stanie liminalnym®3, w ,intermedium istnienia”>*, bo tylko taki - dzieki byciu
niejako pomiedzy pozycjami, w szczelinach struktury - umozliwia mu realizowanie
tworczego potencjatu®®. Strategie LeSmiana mozna opisa¢ stowami Eco dotycza-
cymi transgresywnego potencjalu humoryzmu, o ktérym byta juz mowa: ,Nawet
jesli tylko jedna posta¢ mowi o sobie, rozdwaja sie na tego, kto osadza, i tego, kto
jest osadzany”°®. Jak pisata Wojda, analizujac ironiczne strategie LeSmiana, ,twoérca-
-destruktor stale przemieszcza sie miedzy réznymi sferami ontycznymi, dzieki
czemu zyskuje absolutng, réwna boskiej wolnosé. W konsekwencji naruszane sg
rozgraniczenia na to, co prawdziwe i fatszywe, realne i idealne, faktyczne i wyobra-
zone””’. W przeciwienstwie do uznawanych przez redaktora ,koryfeuszow litera-
tury ojczystej” nie bierze udziatu w zadnym rytuale uznania i podnoszenia statusu,
w sensie spotecznym nie jest bowiem jeszcze poeta. Omija go dzieki temu upoko-
rzenie nowicjusza i szereg innych obowigzkow polskiego pisarza, zwtaszcza tego,
ktory na wojnie pelnit dodatkowa stuzbe na froncie, jego tytach i/lub w ogniu dys-
kusji niepodlegtosciowych.

Na tle wojennych diagnoz kulturowych - w tym odnoszacych sie do literatury
i zycia literackiego - teksty Le$miana wyréznia przede wszystkim styl, nieprzy-
pominajgcy zadnego ze ,stylow wojny”, opisanych przez Marte Wyke>®. Przenika-
jaca je postawa ironiczna czy zywiot ironiczny - wykazuje raczej podobienstwo
do powojennych sposobéw moéwienia o wojennych do$wiadczeniach (na przyktad
ironii Wittlina). Rybatt Kostrzycki probowat wyzwoli¢ na kartach ,Mysli Polskiej’
karnawatowa ,zabawe ponad zabawami”, bedaca wyzwaniem rzuconym istnieja-
cemu porzadkowi $wiata polskiego, do ktérego przynalezy polski $wiat literacki.

J

52 M. Glowinski, Lesmian, czyli poeta jako cztowiek pierwotny, dz. cyt., s. 392.

53 V. Turner pisze, Ze strukture spoteczng zaburzajg stany: liminalno$ci (drazacej szcze-
liny w strukturze), marginesowosci (jej krawedzie), podrzednosci (spod struktury), V. Turner,
Proces rytualny, dz. cyt. Intermedium jest zjawiskiem jakiego$ pomiedzy, rybatt za$ sytuuje
sie na peryferiach struktur spotecznych, zaburzenie fadu odbywa sie w dwdéjnaséb.

5 W didaskaliach Skrzypka opetanego pojawiaja sie stowa: ,Rzecz dzieje sie w owych
intermediach istnienia, gdy stéw nie bywa, a wszyscy sie nawzajem rozumiejq” (B. Le$mian,
Skrzypek opetany, oprac. i wstep. R.H. Stone, Warszawa 1985, s. 174). A wiec w czasie przerw
w istnieniu (sen, marzenie, sztuka), w ktérych powraca jaki$ przedjezykowy (moze symbo-
liczny lub magiczny) sposéb komunikacji, ktéry otwiera dostep do prawdy o rzeczywistosci.

55 Zob.: V. Turner, Proces rytualny, dz. cyt., s. 169.

56 U. Eco, Komizm i norma, dz. cyt., s. 343.

57 D. Wojda, Ironia w krytyce literackiej, dz. cyt., s. 479.

%8 M. Wyka, Literatura w punktach zerowych - uwagi o stylach wojny, [w:] Dwudziesto-
wiecznosé, red. M. Dabrowski i T. Wojcik, Warszawa 2004, s. 69-81.
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Le$mianowi-poecie ta druga, wtoérna rzeczywisto$¢ nie przestata by¢ obojetna,
nawet gdy ustaty jego pozapoetyckie aktywnos$ci*.

Co byto inscenizowane w Intermediach rybattowskich - wytaczane, podda-
wane rytualnemu odwréceniu, wywracane ,,na opak”? W obrebie spowiedzi poety-
-krytyka-rybatta metakomentarz obejmuje zaréwno jednostke (poete-krytyka), jak
i catg zbiorowo$¢ (agentéw zycia literackiego). Swiatopoglad dziennikarski, dzieki
zabiegowi rytualnej inwersji pozwolil ujawni¢ prawdy paradoksalne, za pomoca
postawy ironisty, przesady i fetyszyzacji da¢ ich rzetelny obraz, ukaza¢ ,nienormal-
no$¢” normy, a zatem patologie polskiego zycia literackiego. Stawka byta nie tylko
wolno$¢ poety i wiara w literature tworczg i sprawczg, ale réwniez poddanie catego
pola literackiego - na progu potencjalnej niepodlegtosci - nowemu ustrukturyzo-
waniu. O skutecznosci tego eksperymentalnego czasopi$mienniczego rytuatu mozna
mo6wic jednak tylko w sensie jednostkowym - po 1916 roku tozsamos¢ literacka
autora f.gki sie stabilizuje, Kostrzycki i Ziembotowski ustepujg miejsca LeSmia-
nowi, efemeryczny dzial znika z tamoéw miesiecznika, o$mieszajacy sytuacje war-
szawskich teatréw w okresie prowizorium wojennego esej Zycie snem (Intermedia
rybattowskie) nigdy nie zostanie opublikowany. Trudno méwié¢ o wpltywie esejow
LeSmiana na zmiany dwczesnej §wiadomosci literackiej, o zainicjowaniu w miejsce
starych uktadow rol jakiej$ nowej literackiej communitas, co mogtoby by¢ efektem
karnawatowej gry wedtug antropologow, ale bez watpienia da sie zobaczy¢ te teksty
jako cze$¢ pewnych tendencji modernizacyjnych, ktore nabieraty wowczas tempa -
zwlaszcza na tle rozwoju nowoczesnej polskiej kultury $miechu - to w czasie ich
publikacji zaczyna sie w Warszawie na potege rozwija¢ polski kabaret, do ktérego
pisywat zresztg wielki admirator poezji LeSmiana - Tuwim. To jednak temat na
inng rozprawe.

5 Trzy lata p6zniej, 28 kwietnia 1918 roku w liécie do Stefana Zeromskiego powaz-
nie rozwazat warunki i mozliwos$ci zrealizowania jego projektu Akademii Literatury Polskiej
(B. Leémian, Do Stefana Zeromskiego [102], [w:] tegoz, Utwory dramatyczne. Listy, zebrat
i oprac. J. Trznadel, Warszawa 2012, s. 342-343), w czasie kiedy przebywat jeszcze w Lodzi,
potem po powrocie do Warszawy i przed wyjazdem do Hrubieszowa angazowat swoje do-
$wiadczenie, wiedze i energie w animacje kultury literackiej w niepodlegtej Polsce. W liscie
tym wyrazit tez obawe - na ktérg warto zwrdci¢ uwage - dotyczaca mozliwosci zachowania
autonomii instytucji. Poeta podkreslit koniecznos$¢ jej obrony przed ,zywiotami obcymi sztu-
ce”, a takze przed ,poét-literatami” i ,nie literatami”, ktérzy chetnie przejmuja kontrole nad
instytucjami pola literackiego. Obawy te miat Le$mian juz wczesniej. Wyrazit je w Zyciu snem,
trzecim eseju z intermedialnego cyklu. Poeta niepokoit sie w nim, ze ,beztad” i ,zamet wo-
jenny” spowoduja, Ze nowo powstajace instytucje zycia kulturalnego zostang zawtaszczone
przez osoby przypadkowe, nieposiadajace odpowiednich kompetencji, ktére dla osobistych
korzysci przejmuja pole kulturalne i pozbawiaja je koniecznej samorzadno$ci i autonomii
(Zycie snem (Intermedia rybattowskie), [w:] B. Lemian, Szkice literackie, dz. cyt., s. 205-206).
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War diagnoses of Polish literature and culture in Intermedia rybaftowskie by Bolestaw LeSmian

Abstract

The paper contains an analysis and interpretation of essays by Bolestaw Le$smian from 1915
to 1916, published in MysI Polska in the section ‘Intermedia rybattowskie’. These texts, which
concern literary life, are considered in reference to the tradition of minstrel literature and
against the background of war changes and cultural diagnoses. This perspective makes it
possible to perceive LeSmian not only as an insightful diagnostician, who is familiar with
philosophical-cultural issues (which has been proved by researchers), but also a critic of
contemporary times and change initiator, who was able to recognise his own situation and
literary identity against a broad sociological-cultural background, and took an effort in order
to change his own position and some rules which were relevant in the Polish literary field.

Stowa kluczowe: literatura sowizdrzalska, ironia, krytyka literacka, pierwsza wojna $wiatowa

Key words: picaresque literature, irony, literary criticism, World War I



